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Prifungsbericht

Priifungsauftrag und Unabhangigkeit

Durch Beschluss der Gesellschafterversammlung vom 22. Juli 2020 wurden wir zum
Abschlussprufer flur das Geschaftsjahr vom 1. Januar bis 31. Dezember 2020 der

innoWerft

Technologie- und Grinderzentrum Walldorf Stiftung GmbH,
Walldorf

(nachstehend auch TGZ GmbH oder Gesellschaft genannt)

gewahlt.
Die Geschaftsfihrung erteilte uns daher den Auftrag, den Jahresabschluss auf den
31. Dezember 2020 unter Einbeziehung der Buchflihrung flr das Geschaftsjahr 2020 zu

prifen. Der Prifungsbericht ist an das gepriifte Unternehmen gerichtet.

Wir bestatigen geman § 321 Abs. 4a HGB, dass wir bei unserer Abschlussprifung die an-
wendbaren Vorschriften zur Unabhangigkeit beachtet haben.

Der Auftrag hat eine freiwillige Abschlussprifung zum Gegenstand, da es sich bei der Ge-
sellschaft um eine Kleinstkapitalgesellschaft im Sinne des § 267a HGB handelt.

Bei unserer Prifung haben wir auftragsgemal auch die Vorschriften des § 53 Abs. 1 Nr. 1
und 2 HGrG beachtet.

Bei der Erstellung dieses Prifungsberichts wurden die "Grundsatze ordnungsmafiger
Berichterstattung bei Abschlussprifungen" (IDW-Prifungsstandard 450 n. F.) beachtet.

Far Umfang und Durchfihrung des Auftrags und unsere Verantwortlichkeit sind, auch im

Verhaltnis zu Dritten, die beigefugten Allgemeinen Auftragsbedingungen fur Wirtschaftspri-

fer und Wirtschaftsprifungsgesellschaften nach dem Stand vom 1. Januar 2017 mafige-
bend (Anlage 6).
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Wiedergabe des Bestatigungsvermerks

"Bestatigungsvermerk des unabhédngigen Abschlusspriifers
An die innoWerft Technologie- und Grunderzentrum Walldorf Stiftung GmbH, Walldorf
Priifungsurteil

Wir haben den Jahresabschluss der innoWerft Technologie- und Grinderzentrum Walldorf
Stiftung GmbH, Walldorf, — bestehend aus der Bilanz zum 31. Dezember 2020 und der Ge-
winn- und Verlustrechnung fur das Geschaftsjahr vom 1. Januar bis zum 31. Dezember
2020 — gepruft.

Nach unserer Beurteilung aufgrund der bei der Priifung gewonnenen Erkenntnisse ent-
spricht der beigefligte Jahresabschluss in allen wesentlichen Belangen den deutschen, fur
Kapitalgesellschaften geltenden handelsrechtlichen Vorschriften und vermittelt unter Be-
achtung der deutschen Grundsatze ordnungsmafiger Buchflihrung sowie der Inanspruch-
nahme der Erleichterung fir Kleinstkapitalgesellschaften gemal § 264 Abs. 1 Satz 5 HGB
ein den tatsachlichen Verhaltnissen entsprechendes Bild der Vermégens- und Finanzlage
der Gesellschaft zum 31. Dezember 2020 sowie ihrer Ertragslage fur das Geschéaftsjahr
vom 1. Januar bis zum 31. Dezember 2020.

GemalR § 322 Abs. 3 Satz 1 HGB erklaren wir, dass unsere Prifung zu keinen Einwendun-
gen gegen die Ordnungsmafigkeit des Jahresabschlusses gefiihrt hat.

Grundlage fiir das Priifungsurteil

Wir haben unsere Priifung des Jahresabschlusses in Ubereinstimmung mit § 317 HGB
unter Beachtung der vom Institut der Wirtschaftsprifer (IDW) festgestellten deutschen
Grundsatze ordnungsmalfliger Abschlussprifung durchgefiihrt. Unsere Verantwortung
nach diesen Vorschriften und Grundsatzen ist im Abschnitt ,Verantwortung des Abschluss-
prifers flr die Prifung des Jahresabschlusses® unseres Bestatigungsvermerks weiterge-
hend beschrieben. Wir sind von dem Unternehmen unabhéngig in Ubereinstimmung mit
den deutschen handelsrechtlichen und berufsrechtlichen Vorschriften und haben unsere
sonstigen deutschen Berufspflichten in Ubereinstimmung mit diesen Anforderungen erfiillt.
Wir sind der Auffassung, dass die von uns erlangten Prifungsnachweise ausreichend und
geeignet sind, um als Grundlage flr unser Prifungsurteil zum Jahresabschluss zu dienen.
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Verantwortung der gesetzlichen Vertreter fiir den Jahresabschluss

Die gesetzlichen Vertreter sind verantwortlich fir die Aufstellung des Jahresabschlusses,
der den deutschen, flr Kapitalgesellschaften geltenden handelsrechtlichen Vorschriften in
allen wesentlichen Belangen entspricht, und daflr, dass der Jahresabschluss unter Beach-
tung der deutschen Grundsatze ordnungsmafiger Buchfiihrung sowie der Inanspruch-
nahme der Erleichterung fur Kleinstkapitalgesellschaften gemaR § 264 Abs. 1 Satz 5 HGB
ein den tatsachlichen Verhaltnissen entsprechendes Bild der Vermdgens-, Finanz- und Er-
tragslage der Gesellschaft vermittelt. Ferner sind die gesetzlichen Vertreter verantwortlich
fur die internen Kontrollen, die sie in Ubereinstimmung mit den deutschen Grundséatzen
ordnungsmaRiger Buchfiihrung als notwendig bestimmt haben, um die Aufstellung eines
Jahresabschlusses zu ermdoglichen, der frei von wesentlichen — beabsichtigten oder unbe-
absichtigten — falschen Darstellungen ist.

Bei der Aufstellung des Jahresabschlusses sind die gesetzlichen Vertreter dafur verant-
wortlich, die Fahigkeit der Gesellschaft zur Fortflihrung der Unternehmenstatigkeit zu be-
urteilen. Des Weiteren haben sie die Verantwortung, Sachverhalte in Zusammenhang mit
der Fortfiihrung der Unternehmenstatigkeit, sofern einschlagig, anzugeben. Dartber hin-
aus sind sie dafur verantwortlich, auf der Grundlage des Rechnungslegungsgrundsatzes
der Fortfiihrung der Unternehmenstatigkeit zu bilanzieren, sofern dem nicht tatsachliche
oder rechtliche Gegebenheiten entgegenstehen.

Verantwortung des Abschlusspriifers fiir die Priifung des Jahresabschlusses

Unsere Zielsetzung ist, hinreichende Sicherheit darlber zu erlangen, ob der Jahresab-
schluss als Ganzes frei von wesentlichen — beabsichtigten oder unbeabsichtigten — fal-
schen Darstellungen ist, sowie einen Bestatigungsvermerk zu erteilen, der unser Prifungs-
urteil zum Jahresabschluss beinhaltet.

Hinreichende Sicherheit ist ein hohes Mal} an Sicherheit, aber keine Garantie daflir, dass
eine in Ubereinstimmung mit § 317 HGB unter Beachtung der vom Institut der Wirtschafts-
prufer (IDW) festgestellten deutschen Grundsatze ordnungsmaRiger Abschlussprifung
durchgefihrte Prifung eine wesentliche falsche Darstellung stets aufdeckt. Falsche Dar-
stellungen kdnnen aus Verstofien oder Unrichtigkeiten resultieren und werden als wesent-
lich angesehen, wenn vernunftigerweise erwartet werden kénnte, dass sie einzeln oder
insgesamt die auf der Grundlage dieses Jahresabschlusses getroffenen wirtschaftlichen
Entscheidungen von Adressaten beeinflussen.
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Wahrend der Prifung Uben wir pflichtgemales Ermessen aus und bewahren eine kritische

Grundhaltung. Darlber hinaus

identifizieren und beurteilen wir die Risiken wesentlicher — beabsichtigter oder unbeab-
sichtigter — falscher Darstellungen im Jahresabschluss, planen und fihren Prifungs-
handlungen als Reaktion auf diese Risiken durch sowie erlangen Prifungsnachweise,
die ausreichend und geeignet sind, um als Grundlage fur unser Prufungsurteil zu die-
nen. Das Risiko, dass wesentliche falsche Darstellungen nicht aufgedeckt werden, ist
bei VerstoRen hoher als bei Unrichtigkeiten, da Verstolie betriigerisches Zusammen-
wirken, Falschungen, beabsichtigte Unvollstandigkeiten, irrefihrende Darstellungen
bzw. das Aulerkraftsetzen interner Kontrollen beinhalten kénnen.

gewinnen wir ein Verstandnis von dem fur die Prufung des Jahresabschlusses relevan-
ten internen Kontrollsystem, um Priifungshandlungen zu planen, die unter den gege-
benen Umstanden angemessen sind, jedoch nicht mit dem Ziel, ein Prifungsurteil zur
Wirksamkeit dieses Systems der Gesellschaft abzugeben.

beurteilen wir die Angemessenheit der von den gesetzlichen Vertretern angewandten
Rechnungslegungsmethoden sowie die Vertretbarkeit der von den gesetzlichen Ver-
tretern dargestellten geschatzten Werte und damit zusammenhangenden Angaben.

ziehen wir Schlussfolgerungen Uber die Angemessenheit des von den gesetzlichen
Vertretern angewandten Rechnungslegungsgrundsatzes der Fortfliihrung der Unter-
nehmenstatigkeit sowie, auf der Grundlage der erlangten Prifungsnachweise, ob eine
wesentliche Unsicherheit im Zusammenhang mit Ereignissen oder Gegebenheiten be-
steht, die bedeutsame Zweifel an der Fahigkeit der Gesellschaft zur Fortfihrung der
Unternehmenstatigkeit aufwerfen kdénnen. Falls wir zu dem Schluss kommen, dass eine
wesentliche Unsicherheit besteht, sind wir verpflichtet, im Bestatigungsvermerk auf die
dazugehdrigen Angaben im Jahresabschluss aufmerksam zu machen oder, falls diese
Angaben unangemessen sind, unser Prifungsurteil zu modifizieren. Wir ziehen unsere
Schlussfolgerungen auf der Grundlage der bis zum Datum unseres Bestatigungsver-
merks erlangten Prufungsnachweise. Zukinftige Ereignisse oder Gegebenheiten kon-
nen jedoch dazu flhren, dass die Gesellschaft ihre Unternehmenstatigkeit nicht mehr
fortfGhren kann.

beurteilen wir die Gesamtdarstellung, den Aufbau und den Inhalt des Jahresabschlus-
ses einschlieRlich der Angaben sowie ob der Jahresabschluss die zugrunde liegenden
Geschaftsvorfalle und Ereignisse so darstellt, dass der Jahresabschluss unter Beach-
tung der deutschen Grundsatze ordnungsmaRiger Buchfiihrung sowie der Inanspruch-
nahme der Erleichterung fir Kleinstkapitalgesellschaften gemaR § 264 Abs. 1 Satz 5
HGB ein den tatsachlichen Verhaltnissen entsprechendes Bild der Vermdgens-, Fi-
nanz- und Ertragslage der Gesellschaft vermittelt.
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Wir erértern mit den fiir die Uberwachung Verantwortlichen unter anderem den geplanten
Umfang und die Zeitplanung der Prifung sowie bedeutsame Prifungsfeststellungen, ein-
schlieBlich etwaiger Mangel im internen Kontrollsystem, die wir wahrend unserer Prifung
feststellen.

Heidelberg, den 21. Mai 2021

FALK GmbH & Co KG
Wirtschaftsprifungsgesellschaft
Steuerberatungsgesellschaft

(Hilbig) (Mindnich)
Wirtschaftsprifer Wirtschaftsprifer
Steuerberater Steuerberater”
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Gegenstand, Art und Umfang der Abschlusspriifung

Gegenstand der Abschlusspriifung

In Ausfiihrung des uns erteilten Prifungsauftrags haben wir den Jahresabschluss unter Ein-
beziehung der Buchfihrung der TGZ GmbH fur das zum 31. Dezember 2020 endende
Geschaftsjahr gepruft.

Die Gesellschaft hat ihren Jahresabschluss nach den deutschen Rechnungslegungsvor-
schriften aufgestellt.

Wir weisen darauf hin, dass die Geschéaftsfihrung fur Buchfiilhrung und Jahresabschluss
sowie fir die dazu eingerichteten internen Kontrollen und die uns gemachten Angaben die
Verantwortung tragt. Uns obliegt die Aufgabe, diese Unterlagen und Angaben im Rahmen
einer pflichtgemafen Prifung zu beurteilen. Die Jahresabschlussprifung erstreckt sich
darauf, ob die fur die Rechnungslegung geltenden gesetzlichen Vorschriften einschlielich
der Grundsatze ordnungsmaliger Buchflihrung und die sie ergdnzenden Bestimmungen
des Gesellschaftsvertrags beachtet sind.

Zur Einhaltung der gesetzlichen Vorschriften gehort insbesondere, dass die Buchfuhrung
vollstandig, richtig, zeitgerecht und geordnet vorgenommen wird und dass der Jahresab-
schluss klar, Ubersichtlich und vollstéandig in der vorgeschriebenen Form mit den entspre-
chenden Angaben aufgestellt ist. Ferner missen alle Posten zutreffend ausgewiesen so-
wie die Vermdgensgegenstande und Schulden richtig bewertet worden sein.

Zur Einhaltung der gesetzlichen Vorschriften gehort erganzend, dass der Jahresabschluss
unter Beachtung der Grundsatze ordnungsmafiger Buchfliihrung sowie der Inanspruchnah-
me der Erleichterung fur Kleinstkapitalgesellschaften gemanR § 264 Abs. 1 Satz 5 HGB ein
den tatsachlichen Verhaltnissen entsprechendes Bild der Vermodgens-, Finanz- und Ertrags-
lage vermittelt.

Gezielte Prifungshandlungen zur Aufdeckung von Unterschlagungen oder sonstigen straf-
rechtlich relevanten Tatbestanden zu Lasten der Gesellschaft sind nicht Gegenstand der
Abschlussprifung.

Die Prifung des Umfangs und der Angemessenheit des Versicherungsschutzes war nicht
Gegenstand des Prufungsauftrags.
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Unsere Prufung hat sich mit Ausnahme der Fragestellungen im Rahmen der Prifung
nach § 53 HGrG nicht darauf zu erstrecken, ob der Fortbestand des gepriiften Unterneh-
mens oder die Wirksamkeit und Wirtschaftlichkeit der Geschaftsfihrung zugesichert
werden kann.

Art und Umfang der Abschlusspriifung

Wir haben unsere Jahresabschlussprifung nach den §§ 316 ff. HGB unter Beachtung der
vom Institut der Wirtschaftsprifer (IDW) festgestellten Grundsatze ordnungsmafiger Durch-
fuhrung von Abschlussprufungen (IDW PS 201) vorgenommen.

Nach diesen Grundsatzen ist die Abschlusspriifung so zu planen und durchzufihren, dass
die Aussagen Uber das Prifungsergebnis unter Beachtung des Grundsatzes der Wirtschaft-
lichkeit mit hinreichender Sicherheit getroffen werden kdnnen.

Im Rahmen der Priifungsplanung haben wir uns einen Uberblick (iber die Geschéftstatigkeit
und das wirtschaftliche und rechtliche Umfeld der Gesellschaft sowie deren Rechnungswe-
sen verschafft und eine analytische Durchsicht des Jahresabschlusses vorgenommen. Die
Prifungsstrategie wurde von uns nach den hierbei gewonnenen Erkenntnissen und den Er-
wartungen Uber mégliche Fehler festgelegt. Das interne Kontrollsystem der Gesellschaft
haben wir untersucht, soweit es fiir eine ordnungsmafige Rechnungslegung von Bedeutung
ist; das interne Kontrollsystem in seiner Gesamtheit war nicht Gegenstand unserer
Abschlussprifung.

Die Durchfuhrung unserer Priufung erfolgte unserem Prifungsplan entsprechend grundsatz-
lich nicht kontrollorientiert. Daher haben wir unter Beriicksichtigung unserer Risikoeinschat-
zung unsere analytischen Prufungshandlungen und stichprobenweisen Einzelfallprifungen
von Geschaftsvorfallen und Bestanden in nicht reduziertem Umfang durchgefuhrt. Bei Einzel-
fallprifungen haben wir Stichproben in bewusster Auswahl gezogen.

Folgende Prufungsschwerpunkte wurden gesetzt:

- Uberpriifung der Werthaltigkeit der aktivierten Finanzanlagen
- Vollstandigkeit und Bewertung der Ruckstellungen

Eine kérperliche Inventurbeobachtung war nicht nétig.
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Far die Prifung der Geschéaftsbeziehungen mit Kreditinstituten haben wir vollumfanglich
berufslibliche Bankbestatigungsschreiben an unsere Adresse eingeholt.

Wir haben die Prifung — mit Unterbrechungen — in den Monaten April und Mai 2021 bis zum
21. Mai 2021 durchgefihrt.

Die von uns erbetenen Auskunfte, Aufklarungen und Nachweise sind von der Geschéaftslei-
tung bereitwillig erteilt worden. Die Geschéftsleitung hat uns die Vollstandigkeit der Buchfiih-
rung und des Jahresabschlusses durch Abgabe der berufstiblichen Vollstandigkeitserkla-
rung schriftlich bestatigt.

Im Verlauf der Priifung fanden mehrere Besprechungen mit der Geschaftsfiihrung zum auto-
risierten Jahresabschluss statt, in denen wir unsere wesentlichen Prifungsfeststellungen
erlautert haben. Dartiber hinaus hat uns die Geschéaftsfihrung im Rahmen dieser Bespre-
chungen uber die bisherige Entwicklung nach dem Bilanzstichtag informiert, wobei sich
keine Sachverhalte ergaben, die auf eine unzureichende Berichterstattung im Jahresab-
schluss schliel3en lassen.

Neben der Geschéaftsfiihrung hat insbesondere Auskinfte erteilt:
AMS Brendel GmbH, Mannheim

Nach den Grundsatzen ordnungsmaBiger Abschlusspriifung haben wir mit den fiir die Uber-
wachung Verantwortlichen tber unsere Verantwortung, tUber den geplanten Umfang und zeit-
lichen Ablauf der Abschlussprifung sowie Uber bedeutsame Feststellungen aus der
Abschlussprifung zu kommunizieren. Unseren Kommunikationspflichten sind wir im Verlauf
der Prafung in mehreren Besprechungen nachgekommen.
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Feststellungen und Erlduterungen zur Rechnungslegung
OrdnungsmaBigkeit der Rechnungslegung

Buchfiihrung und weitere gepriifte Unterlagen

Der Kontenplan ist hinreichend gegliedert. Die Geschaftsvorfalle werden vollstandig und zeit-
gerecht erfasst. Die Buchungen sind ordnungsgeman belegt. Alle erbetenen Bestandsnach-
weise und sonstigen Unterlagen konnten vorgelegt werden.

Die Gesellschaft fuhrt die Bucher ordnungsgemalf. Die Buchfuhrung entspricht nach unse-
ren Feststellungen in allen wesentlichen Belangen den gesetzlichen Vorschriften sowie

den erganzenden Bestimmungen des Gesellschaftsvertrags und auch die Ubrigen Unterla-
gen geben sachgerechte Informationen fiir eine ordnungsgemafe Abbildung in Buchflhrung
und Jahresabschluss.

Jahresabschluss

Der Jahresabschluss wurde ordnungsgemal aus der Buchfiihrung, den Bestandsverzeich-
nissen und den weiteren gepriften Unterlagen abgeleitet. Die Ansatz-, Ausweis- und Bewer-
tungsvorschriften wurden in allen wesentlichen Belangen beachtet.

Fir die Gesellschaft werden hinsichtlich Aufstellung, Prifung und Offenlegung des Jahresab-
schlusses die Vorschriften fir so genannte Kleinstkapitalgesellschaften im Sinne des § 267a
HGB angewandt.

Die neben dem HGB zu beachtenden Vorschriften Uber die Rechnungslegung von Gesell-
schaften mit beschrankter Haftung wurden bertcksichtigt. Die ergdnzenden Bestimmungen

des Gesellschaftsvertrags Uber den Jahresabschluss wurden eingehalten.

Fir die Gliederung der Gewinn- und Verlustrechnung wurde das Gesamtkostenverfahren
gem. § 275 Abs. 2 HGB angewandt.

Auf die Erstellung eines Anhangs wurde gemal § 264 Abs. 1 Satz 5 HGB verzichtet.

Der Lagebericht wurde freiwillig von der Gesellschaft erstellt; dieser umfasst nicht den
Prifungsumfang.
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0410
04100

04101

0411

Gesamtaussage des Jahresabschlusses
Bewertungsgrundlagen und Anderungen in den Bewertungsgrundlagen

Bewertungsgrundlagen

Die Beteiligungen wurden entsprechend den Mieterlésen und erbrachten Leistungen akti-
viert, gemindert um die gemal § 253 Abs. 3 Satz 4 HGB nach kaufmannischer Vorsicht
ermittelten Abwertungen.

Forderungen und sonstige Vermdgensgegenstande sowie liquide Mittel sind zum Nennwert
angesetzt.

Anderungen in den Bewertungsgrundlagen

Die Gesellschaft hat im Berichtsjahr keine wesentlichen Anderungen der Bilanzierungs- und
Bewertungsmethoden vorgenommen. Vielmehr sind die in der Vergangenheit angewandten
Grundsatze und Methoden gemal dem Grundsatz der Stetigkeit beibehalten worden.
Sachverhaltsgestaltende MaBnahmen

Wir haben keine wesentlichen sachverhaltsgestaltenden Mallnahmen der Gesellschaft im

abgelaufenen Geschaftsjahr festgestellt, Gber die gem. § 321 Abs. 2 Satz 4 HGB zu
berichten ware.

-10 -



PDF-VERSION

042
0420

Analyse der Vermodgens-, Finanz- und Ertragslage

Ertragslage

Zur Darstellung der Ertragslage der Gesellschaft werden nachstehend die unter betriebs-

wirtschaftlichen Gesichtspunkten strukturierten Zahlen der Gewinn- und Verlustrechnungen

fur die Jahre 2020 und 2019 gegentbergestellt und auf den Rohertrag bezogen. Wir weisen

darauf hin, dass das Gliederungsschema nicht der Gliederung nach § 275 HGB entspricht.

Ergebnis-

Zum Vergleich  verande-

2020 2019 rungen

T-EUR % T-EUR % T-EUR

Rohergebnis (Rohertrag) 299 100,0 262 100,0 37
Personalaufwand -497 -166,2 -469 -179,0 -28

Planmafige Abschreibungen auf Sachanlagen

und immaterielle Vermbgensgegenstande -9 -3,0 -5 -1,9 -4
Sonstige betriebliche Aufwendungen -164 -54,8 -167  -63,8 3
Betriebsaufwand -670 -224,0 -641 -2447 -29
Betriebsergebnis -371 -124,0 =379 -144,7 8
Beteilungsergebnis 0 0,0 1 0,4 -1
Zinsergebnis -1 -0,3 0 0,0 -1
Abschreibungen auf Finanzanlagen -31 -104 -33  -12,6 2
Steuern vom Einkommen und vom Ertrag 0 0,0 0 0,0 0
Ergebnis nach Steuern -403 -134,7 -411 -156,9 8
Jahresfehlbetrag -403 -134,7 -411 -156,9 8

-11 -
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Vermobgenslage

Die Vermdgenslage der Gesellschaft stellt sich zum 31. Dezember 2020 anhand der
Bilanzstruktur im Vergleich zum Vorjahr wie folgt dar:

Zum Vergleich Verande-

31.12.2020 31.12.2019 rung
T-EUR % T-EUR % T-EUR
AKTIVA
Anlagevermoégen
Sachanlagen 10 0,2 7 0,5 3
Finanzanlagen 340 5,6 247 16,7 93
350 5,8 254 17,2 96
Umlaufvermégen
Forderungen gegen Unternehmen, mit
denen ein Beteiligungsverhaltnis besteht 5.000 82,8 0 0,0 5.000
Sonstige Vermégensgegenstande und RAP 198 3,3 246 16,5 -48
5198 86,1 246 16,5 4.952
Liquide Mittel
Flussige Mittel 486 8,1 982 66,3 -496
Gesamtvermogen 6.034 100,0 1.482 100,0 4.552
PASSIVA
Eigenkapital
Gezeichnetes Kapital 50 0,8 50 3.4 0
Kapitalriicklage 9.950 164,9 4950 334,0 5.000
Verlustvortrag -3.727 -61,7 -3.317 -223,8 -410
Jahresfehlbetrag -403 -6,7 411 27,7 8
5870 97,3 1272 859 4.598
Fremdkapital
Kurzfristig
Ubrige Riickstellungen 69 1,2 76 5,1 -7
Liefer- und Leistungsverbindlichkeiten 14 0,2 17 1,1 -3
Ubrige Verbindlichkeiten 81 1,3 117 7.9 -36
Fremdkapital gesamt 164 2,7 210 141  -46
Gesamtkapital 6.034 100,0 1.482 100,0 4.552

-12 -
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Feststellungen aus Erweiterungen des Priifungsauftrags

Bei unserer Prifung haben wir auftragsgemaf die Vorschriften des § 53 Abs. 1 und 2
HGrG und den hierzu vom IDW veréffentlichten Prifungsstandard IDW PS 720 "Fragen-
katalog zur Prifung nach § 53 HGrG" beachtet.

Dementsprechend haben wir auch gepruft, ob die Geschafte ordnungsgemal, d. h. mit
der erforderlichen Sorgfalt und in Ubereinstimmung mit den einschlagigen handelsrechtli-
chen Vorschriften, den Bestimmungen des Gesellschaftsvertrags und den Geschéaftsan-
weisungen fur die Geschaftsfihrer geflihrt worden sind.

Die im Gesetz und in den Prifungsgrundsatzen geforderten Angaben haben wir in der
Anlage 5 zusammengestellt. Unsere Prufung hat keine Besonderheiten ergeben, die nach
unserer Auffassung Anlass zu Zweifeln an der OrdnungsmaRigkeit der Geschaftsflihrung
geben kdnnten.

-13 -
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innoWerft Anlage 1
Technologie- und Griinderzentrum
Walldorf Stiftung GmbH
Walldorf
Amtsgericht Mannheim, HRB 711466
Bilanz auf den 31. Dezember 2020
Zum Zum
Vergleich Vergleich
31.12.2019 31.12.2019
AKTIVA EUR EUR EUR T-EUR PASSIVA EUR EUR T-EUR
A. Anlagevermégen A. Eigenkapital
I. Immaterielle Vermogensgegenstinde l. Gezeichnetes Kapital 50.000,00 50
Entgeltlich erworbene Konzessionen, Il. Kapitalriicklage 9.950.000,00 4.950
gewerbliche Schutzrechte und ahnliche 1l. Verlustvortrag -3.727.480,24 -3.317
Rechte und Werte sowie Lizenzen an IV. Jahresfehlbetrag -403.348,46 -411
solchen Rechten und Werten 20 0 5.869.171,30 1.272.
Il. Sachanlagen B. Riickstellungen 69.576,74 76
Andere Anlagen, Betriebs- und
Geschiftsausstattung 1048900 4
C. Verbindlichkeiten
lll. Finanzanlagen 1. Verbindlichkeiten aus Lieferungen
Beteiligungen 340.22646 ] 247 und Leistungen 13.959,03 17
350.417,46 254 davon mit einer Restlaufzeit
bis zu einem Jahr: EUR  13.959,03 17)
B. Umlaufvermégen . Sonstige Verbindlichkeiten 81.476,81 117
I. Forderungen und sonstige Vermogens- davon aus Steuern: EUR (6)
gegenstande davon im Rahmen der
1. Forderungen gegen Unternehmen, mit sozialen Sicherheit: EUR (0)
denen ein Beteiligungsverhaltnis besteht  5.000.000,00 0 davon mit einer Restlaufzeit
2. Sonstige Vermdgensgegenstande 193.054,79 241 bis zu einem Jahr: EUR 81.476,81 117
519305479 241, 9543584 134
Il. Kassenbestand und Guthaben
bei Kreditinstituten 485.621,33 982
5.678.676,12 __ 1.223
C. Rechnungsabgrenzungsposten 509030 5
6.034.183,88 1.482 6.034.183,88 1.482
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innoWerft

Technologie- und Grinderzentrum
Walldorf Stiftung GmbH

Walldorf

Amtsgericht Mannheim, HRB 711466

Gewinn- und Verlustrechnung

fiir die Zeit vom 1. Januar bis 31. Dezember 2020

1. Umsatzerlose

11.
12.
13.
14.

. Sonstige betriebliche Ertrage

. Materialaufwand

a) Aufwendungen fir Roh-, Hilfs- und Betriebsstoffe
und fiir bezogene Waren

b) Aufwendungen fur bezogene Leistungen

. Personalaufwand

a) Lohne und Gehalter

b) Soziale Abgaben und Aufwendungen flr
Altersversorgung und fir Unterstlitzung
davon fur Altersversorgung:

. Abschreibungen auf immaterielle Vermogensgegen-

stande des Anlagevermoégens und Sachanlagen

. Sonstige betriebliche Aufwendungen

. Ertrage aus Beteiligungen

. Sonstige Zinsen und ahnliche Ertrage
. Abschreibungen auf Finanzanlagen

. Zinsen und ahnliche Aufwendungen

Steuern vom Einkommen und vom Ertrag
Ergebnis nach Steuern

Sonstige Steuern

Jahresfehlbetrag

Anlage 2
Zum
Vergleich
2019
EUR EUR T-EUR

8.617,50 18

480.189,03 498

488.806,53 516

0,82 0
-189.678,30 -254
-189.677,48 -254

-420.470,59 -399
-76.469,24 -70
-(1.914,56) -(2)

 -496.939,83

-8.589,61 -5

-163.666,45 -167
-370.066,84 -379

0,00 1

0,00 0
-31.686,40 -33
-1.551,80 0
-33.238,20 -32
00 o

-403.305,04 -411

-43,42 0

-403.348,46 -411
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innoWerft Technologie- und Griinderzentrum Walldorf Stiftung GmbH, Walldorf Anlage 3
Entwicklung des Anlag 6g des Geschéftsjahres 2020
Anschaffungs- und Herstellungskosten Abschreibungen Buchwerte
Ab-
Anschaffungs-/ Anschaffungs- Ab- schreibungen Ab- Zum
Herstellungs- Herstellungs- schreibungen des schreibungen Vergleich
kosten Zu- kosten (kumuliert)  Geschafts- (kumuliert) Buchwert Buchwert
01.01.2020 Zugange Abgénge  schreibungen 31.12.2020  01.01.2020 jahres Abgénge 31.12.2020 31.12.2020 31.12.2019
EUR EUR EUR EUR EUR EUR EUR EUR EUR EUR EUR
I. Immaterielle Vermoégensgegenstinde
Entgeltlich erworbene Konzessionen,
gewerbliche Schutzrechte und ahnliche Rechte
und Werte sowie Lizenzen an solchen Rechten
und Werten 10.298,00 0,00 0,00 0,00 10.298,00 10.296,00 0,00 0,00 10.296,00 2,00 2,00
Il. Sachanlagen
Andere Anlagen, Betriebs- und
Geschéftsausstattung 30.436,63 11.450,61 0,00 0,00  41.887,24 23.108,63 8.589,61 0,00 31.698,24 10.189,00  7.328,00

lll. Finanzanlagen

Conias Risk Intelligence GbR
eiKard GmbH

INSpoSer UG (haftungsbeschrankt)
Green Nature Lab GmbH
Pro CoCon GmbH
Health CoCon GmbH
EPATRONIC GmbH
Traveo GbR

Studybees UG (haftungsbeschrankt)
Glopals GbR

Locamat GbR

NTS GmbH

Quest GbR

Full Control GbR
Actinate GmbH

Aucobo
Biofeedbackavatar
eBrokers

Sharewayz

ViciQloud UG

100 Worte GmbH

Better Life UG

Aucobo GmbH

BRC Solar GmbH
Motovio UG

Treye Tech UG
Fahrschule 360 GmbH
Volcanicblue UG

Sklls GmbH

Qra Go GmbH

ChargelQ GmbH

Eco Phi Renewable

483.222,06

133.125,00 16.000,00 8.282,40 608.629,46 236.716,60

31.686,40

0,00

268.403,00

340.226,46 246.505,46

523.956,69

144.575,61 16.000,00 8.282,40 660.814,70 270.121,23

40.276,01

0,00

310.397,24

350.417,46 253.835,46
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Rechtliche Grundlagen

1. Gesellschaftsrechtliche Verhiltnisse

Gesellschaftsvertrag:

Firma:

Rechtsform:

Sitz:

Gegenstand des Unternehmens:

Gezeichnetes Kapital:

Gesellschafter:

Geschiftsjahr:

Gliltig in der Fassung vom 15. Dezember 2012,
mit Veranderungen der Satzung vom
4. Oktober 2016

innoWerft
Technologie- und Grinderzentrum
Walldorf Stiftung GmbH

Gesellschaft mit beschrankter Haftung

Walldorf

Die Forderung und Unterstitzung von Firmen-
grindungen und jungen Unternehmen, insbeson-
dere im Bereich der Informationstechnologien so-
wie weiterer Schrittmacher- und Zukunftstechno-
logien

EUR 50.000,00

Name Anteile am gezeichneten Kapital
nom.
EUR in %
Stadt
Walldorf 21.250,00 42,50
SAP SE,
Walldorf 21.250,00 42,50
Fzl, *
Karlsruhe 7.500,00 15,00
50.000,00 100,00

*Forschungszentrum Informatik

Kalenderjahr
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Geschiftsfiihrung:

Beirat:

Prokura:

Handelsregister:

Handelsregisterauszug:

GroRe der Gesellschaft:

Herr Dr. Thomas Lindner, Pfinztal
— alleinvertretungsberechtigt —

Prof. Dr. Dr. h.c. mult. Wolffried Stucky,
emeritierter Vorstand des FZI Karlsruhe,
Vorsitzender (bis 17. November 2020)

Susanne Nisius, Wirtschaftsfordererin
der Stadt Walldorf, stellv. Vorsitzende

Jiurgen Oswald und Dr. Michael Klein,
Ministerium fir Finanzen und Wirtschaft

Baden-Wurttemberg

Peter Rasper, Kaufmannischer Leiter SAP SE,
Vorsitzender (ab 17. November 2020)

Dr. Andrea Schroder-Ritzrau, Geologin und
Stadtratin Stadt Walldorf

Peter David, CFO SAP SE

Wiebke Thelo, SAP Development COO &
Quality, SAP SE

Prokura ist nicht erteilt.

Amtsgericht Mannheim, HRB 711466
Unbeglaubigt vom 21. April 2021 mit letzter Ein-
tragung vom 17. Januar 2017; es haben sich aus-
kunftsgemaR seitdem keine Anderungen mehr

ergeben.

Die Gesellschaft ist eine Kleinstkapitalgesell-
schaft im Sinne des § 267a HGB.
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2. Vorjahresabschluss

Auf der Gesellschafterversammlung vom 22. Juli 2020 wurde der Jahresabschluss des
Vorjahres festgestellt und der Geschaftsfiihrung Entlastung erteilt.

Die Gesellschafterversammlung hat beschlossen, das Jahresergebnis auf neue Rechnung
vorzutragen.
3. Steuerliche Verhiltnisse

Die Gesellschaft unterliegt auf Grund ihrer Tatigkeit der Kérperschaft-, Gewerbe- und Um-
satzsteuer.

Die Gesellschaft unterliegt der Regelbesteuerung geman den §§ 16 - 18 des UStG.
Die Gesellschaft wird beim Finanzamt Heidelberg unter der Steuer-Nr. 32498/90905 geflhrt.

Die Steuererklarungen wurden bis einschlief3lich 2019 beim Finanzamt eingereicht. Die
Bescheide ergingen unter dem Vorbehalt der Nachprifung gemaf § 164 AO.
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Fragenkatalog zur Priifung nach § 53 HGrG
(nach IDW PS 720)

Anlage 5



PDF-VERSION

Fragenkataloq zur Prifung nach § 563 HGrG (nach IDW PS 720)
fur das Geschaftsjahr 2020

Der nachfolgende gemeinsam durch das Institut der Wirtschaftsprifer in Deutschland e.V.,
das Bundesministerium der Finanzen, den Bundesrechnungshof und die Landesrechnungs-
hofe erarbeitete Fragenkatalog ist bei allen Unternehmen anzuwenden, die der Prifung nach
§ 53 HGrG unterliegen.

Inhaltsverzeichnis

Seite

OrdnungsmabBigkeit der Geschiftsiiberwachungsorganisation 2
Fragenkreis 1:  Tatigkeit von Uberwachungsorganen und Geschéftsleitung sowie

individualisierte Offenlegung der Organbezlige
OrdnungsmaBigkeit des Geschaftsfiihrungsinstrumentariums
Fragenkreis 2:  Aufbau- und ablauforganisatorische Grundlagen
Fragenkreis 3:  Planungswesen, Rechnungswesen, Informationssystem und

Controlling 5
Fragenkreis 4:  Risikofriherkennungssystem 7
Fragenkreis 5:  Finanzinstrumente, andere Termingeschafte, Optionen und Derivate 8
Fragenkreis 6: Interne Revision 9
OrdnungsmabBigkeit der Geschaftsfiihrungstatigkeit 10
Fragenkreis 7:  Ubereinstimmung der Rechtsgeschéfte und MalRnahmen mit Gesetz,

Satzung, Geschéftsordnung, Geschaftsanweisung und bindenden

Beschlissen des Uberwachungsorgans 10
Fragenkreis 8:  Durchfuhrung von Investitionen 11
Fragenkreis 9:  Vergaberegelungen 12
Fragenkreis 10: Berichterstattung an das Uberwachungsorgan 12
Vermogens- und Finanzlage 14
Fragenkreis 11: Ungewohnliche Bilanzposten und stille Reserven 14
Fragenkreis 12: Finanzierung 14
Fragenkreis 13: Eigenkapitalausstattung und Gewinnverwendung 15
Ertragslage 15
Fragenkreis 14: Rentabilitdt/Wirtschaftlichkeit 15
Fragenkreis 15: Verlustbringende Geschafte und ihre Ursachen 16

Fragenkreis 16: Ursachen des Jahresfehlbetrages und MaRnahmen zur Verbesserung
der Ertragslage 17
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OrdnungsmabBigkeit der Geschaftsfilhrungsorganisation

Fragenkreis 1 : Titigkeit von Uberwachungsorganen und Geschiftsleitung

sowie individualisierte Offenlegung der Organbeziige

a) Gibt es Geschiftsordnungen fiir die Organe und einen Geschaftsverteilungsplan fiir
die Geschaftsleitung sowie ggf. fir die Konzernleitung? Gibt es dariiber hinaus
schriftliche Weisungen des Uberwachungsorgans zur Organisation fiir die Geschiifts -
sowie ggf. fir die Konzernleitung (Geschiftsanweisung)? Entsprechen diese

Regelungen den Bediirfnissen des Unternehmens bzw. des Konzerns?

Die Organe der innoWerft Technologie- und Grinderzentrum Walldorf Stiftung GmbH sind
gem. § 5 des Gesellschaftsvertrages die Geschéaftsfihrung bzw. die Gesellschafter-
versammlung. Der Beirat ist im Gesellschaftsvertrag zwar nicht als ausdriickliches Organ

der Gesellschaft genannt, muss aber vom Geschaftsflihrer angehoért werden.
Geschéftsfuhrer war im Berichtsjahr unverandert seit 17. Juni 2015 Dr. Thomas Lindner.

GemaR § 9 Abs. 1 des Gesellschaftsvertrags besteht der Beirat aus mindestens fiinf
Mitgliedern und einem Vertreter des Wirtschaftsministeriums Baden-Wurttemberg. Die
Mitglieder des Beirates werden durch die Gesellschafter bestellt, wobei die Stadt Walldorf
und die SAP jeweils zwei Mitglieder bestellen kénnen, das Forschungszentrum Informatik
(FZI) Karlsruhe ein Mitglied.

Dem Beirat obliegt die Aufgabe, nach Maligabe einer von der Gesellschafterversammlung
hierfur zu erlassenden Richtlinie Gber die von der Geschéaftsfihrung durchzufihrende
Auswahl von férderungsfahigen Firmen und Firmengrindungen und die vorgeschlagenen
Forderungs- und UnterstlitzungsmafRnahmen sowie Uber die Beteiligung der Gesellschaft
an diesen Unternehmen und Desinvestitionen der von der Gesellschaft eingegangenen

Beteiligungen zu entscheiden.

Die vorher beschriebenen Malinahmen dirfen durch Zustimmung des Beirates von der
Geschéftsfuhrung durchgeflhrt werden. Getroffene Entscheidungen des Beirates hat die

Geschéftsfuhrung unverziglich den Gesellschaftern mitzuteilen.
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b) Wie viele Sitzungen der Organe und ihrer Ausschiisse haben stattgefunden und
wurden Niederschriften hieriiber erstellt?

Im Geschéftsjahr 2020 fanden vier Gesellschafterversammlungen und zwei
Beiratssitzungen statt. Uber die jeweiligen Sitzungen wurde eine Niederschrift verfasst,

welche wir eingesehen haben.

c) In welchen Aufsichtsraten und anderen Kontrollgremien i. S. d. § 125 Abs. 1 Satz 3

AktG sind die einzelnen Mitglieder der Geschaftsleitung tatig?

Der Geschaftsflhrer ist auskunftsgemal in keinem Kontrollgremium i. S. d. § 125 Abs. 1
Satz 3 AktG tatig.

d) Wird die Vergiitung der Organmitglieder (Geschiftsleitung, Uberwachungsorgan)
individualisiert im Anhang des Jahresabschlusses/Konzernabschlusses aufgeteilt
nach Fixum, erfolgsbezogenen Komponenten und Komponenten mit langfristiger

Anreizwirkung ausgewiesen? Falls nein, wie wird dies begriindet?

Die Gesamtbezlige der Geschaftsfiihrung werden unter Berufung auf § 286 Abs. 4 HGB
nicht angegeben.

OrdnungsmabBigkeit des Geschaftsfiihrungsinstrumentariums

Fragenkreis 2: Aufbau- und ablauforganisatorische Grundlagen

a) Gibt es einen den Bedirfnissen des Unternehmens entsprechenden
Organisationsplan, aus dem Organisationsaufbau, Arbeitsbereiche und
Zustandigkeiten/Weisungsbefugnisse ersichtlich sind? Erfolgt dessen regelmaBige

Uberpriifung?

Neben der Geschéaftsordnung existiert aufgrund der Unternehmensgréfie kein dartber
hinausgehender Organisationsplan, aus dem Arbeitsbereiche, Zustandigkeiten bzw.

Weisungsbefugnisse hervorgehen.

b) Haben sich Anhaltspunkte ergeben, dass nicht nach dem Organisationsplan verfahren
wird?

Nein, da Uberhaupt kein Organisationsplan existiert (vgl. Fragenkreis 2 Buchst. a).

Anlage 5/3



PDF-VERSION

c)

Hat die Geschaftsleitung Vorkehrungen zur Korruptionspravention ergriffen und

dokumentiert?

Eine firmeninterne  Antikorruptionsrichtlinie  besteht aufgrund der  geringen
UnternehmensgrofRe nicht. GroRRere Investitionen, die sich ausschlief3lich auf die Férderung
bzw. Beteiligung an neuen Start-ups beziehen, beruhen auf einem sehr detaillierten
Bewertungssystem. Des Weiteren bedarf es vor dem tatsachlichen Investment der
Anhérung des Beirates. Diese Bestimmungen gehen aus dem Gesellschaftsvertrag und der

Geschéaftsordnung hervor.

Damit hat die Geschaftsfihrung Vorkehrungen zur Vorbeugung bzw. Vermeidung von
Korruptionsdelikten (z. B. Vorteilsnahme, Bestechlichkeit, Vorteilsgewahrung, Bestechung)

getroffen und dokumentiert.

d) Gibt es geeignete Richtlinien bzw. Arbeitsanweisungen fiir wesentliche

Entscheidungsprozesse (insbesondere Auftragsvergabe und Auftragsabwicklung,
Personalwesen, Kreditaufnahme und -gewdhrung)? Haben sich Anhaltspunkte

ergeben, dass diese nicht eingehalten werden?

Aus § 5 des Gesellschaftsvertrags geht hervor, dass der Geschéaftsfihrer die
Wahrnehmung aller Handlungen, die den ,gewdhnlichen® Geschéaftsbetrieb betreffen, in
Eigenregie durchfihren darf. Strategische Entscheidungen, d. h. unter anderem die
Aufnahme bzw. Gewahrung von Krediten, bedirfen der vorherigen Zustimmung der
Gesellschafterversammlung. Bei einem bevorstehenden Investment in ein neues Start-up

muss zusatzlich der Beirat angehort werden.

Besteht eine ordnungsmaiBige Dokumentation von Vertrdgen (z. B. Grundstiicks-

verwaltung, EDV)?

Es besteht ein Vertragsarchiv, welches im Biro des Geschaftsfihrers gefuhrt wird und

zusatzlich auch digital gefuhrt wird.
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Fragenkreis 3: Planungswesen, Rechnungswesen, Informationssystem und

a)

Controlling

Entspricht das Planungswesen - auch im Hinblick auf Planungshorizont und
Fortschreibung der Daten sowie auf sachliche und zeitliche Zusammenhdnge von

Projekten - den Bediirfnissen des Unternehmens?

Zu Beginn des Wirtschaftsjahres wird ein Wirtschaftsplan erstellt, der eine Erfolgs- und

Investitionsplanung enthalt.

Das Planungswesen ist demzufolge der Unternehmensgréfe entsprechend.

b) Werden Planabweichungen systematisch untersucht?

d)

Durch die Geschéaftsfuhrung werden in regelmaRigen Abstéanden Soll-Ist-Vergleiche
durchgefuhrt. Ergéanzend hierzu finden im Laufe des Jahres (quartalsweise)
Gesellschafterversammlungen statt, in denen der Geschéftsfuhrer den Gesellschaftern

Planabweichungen mitteilt und Anderungen bespricht.

Entspricht das Rechnungswesen einschlieBlich der Kostenrechnung der GroRe und

den besonderen Anforderungen des Unternehmens?

Das Rechnungswesen ist auf die besonderen Verhaltnisse des Unternehmens abgestimmt.
Eine separate Kostenrechnung existiert nicht, ist aber angesichts der Grofie des

Unternehmens auch nicht nétig. Eine zeitnahe Jahresabschlusserstellung wird praktiziert.

Detaillierte Reportings bezuglich der Ergebnissituation der Beteiligungen und deren

Reifegrad werden in diesem Zusammenhang erarbeitet.

Besteht ein funktionierendes Finanzmanagement, welches u. a. eine laufende

Liquiditatskontrolle und eine Kreditiiberwachung gewahrleistet?

Die Liquiditatskontrolle erfolgt stadndig durch die Geschéftsfihrung. Kredite wurden bisher

keine aufgenommen.
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e) Gehort zu dem Finanzmanagement auch ein zentrales Cash-Management und haben
sich Anhaltspunkte ergeben, dass die hierfiir geltenden Regelungen nicht eingehalten

worden sind?

Nein. Aufgrund der Unternehmensgréfe ist dies auch nicht erforderlich.

f) Ist sichergestellt, dass Entgelte vollstiandig und zeitnah in Rechnung gestellt werden?
Ist durch das bestehende Mahnwesen gewahrleistet, dass ausstehende Forderungen

zeitnah und effektiv eingezogen werden?

Die Gesellschaft erzielt hauptsachlich Ertrage durch sog. ,Exits*, d.h. Verkaufe ihrer Anteile
an den Start-Ups. Von daher liegt hier ein spezielles Geschaftsmodell vor, bei dem ein

Ubliches Forderungsmanagement nicht anwendbar ist.

Ungewdhnlich hohe ForderungsaufRenstéande bestehen nur hinsichtlich der ausstehenden
Kapitaleinlagen der SAP SE und der Stadt Walldorf in Hohe von EUR 5 Mio. Die

Forderungsausfalle betrugen im Geschéftsjahr T-EUR 0.

g) Entspricht das Controlling den Anforderungen des Unternehmens/Konzerns und

umfasst es alle wesentlichen Unternehmens-/Konzernbereiche?

Grundsatzlich ist das Controlling der UnternehmensgroéRe angepasst. Der Geschaftsfuhrer
berichtet in der Gesellschafterversammlung vierteljahrlich kurz tUber die Entwicklung der

Beteiligungen und gegenuber dem Beirat in jeder Sitzung etwas ausflhrlicher.

h) Erméglichen das Rechnungs- und Berichtswesen eine Steuerung und/oder
Uberwachung der Tochterunternehmen und der Unternehmen, an denen eine

wesentliche Beteiligung besteht?

Bei der Vielzahl an Beteiligungen ist ein detaillierter Einblick in die Finanz- und
Ergebnissituation der Beteiligungen vorhanden. Insbesondere durch das doch spezielle
Beteiligungsmodell Gber Nutzungseinlagen bei den alteren Beteiligungsvertragen herrscht
hier ein hohes Fehlerrisiko bei der Bilanzierung der Beteiligung in den Jahresabschlissen
der Beteiligungsunternehmen. Es sollte ernsthaft dariber nachgedacht werden, die
Finanzbuchhaltung der Beteiligungen zwingend durch den Abschlussersteller der

Gesellschaft im Rahmen der Beratung als Beteiligungsvoraussetzung zu implementieren.
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Im abgelaufenen Geschaftsjahr sind 4 Beteiligungen hinzugekommen, so dass sich zum
Zeitpunkt der Jahresabschlusserstellung 2020 17 Beteiligungen im Portfolio befinden.
Durch die doch hohe Anzahl ist das inharente Risiko, die Beteiligung mit einem

unzutreffenden Wert anzusetzen, weitergegeben.

Fragenkreis 4: Risikofriiherkennungssystem

a) Hat die Geschifts-/Konzernleitung nach Art und Umfang Frihwarnsignale definiert
und MaBnahmen ergriffen, mit deren Hilfe bestandsgefahrdende Risiken rechtzeitig

erkannt werden kénnen?

Es besteht eine detaillierte Risikoinventur, welche durch die Geschaftsleitung erstellt wurde.

Diese Risikoinventur gliedert die bestehenden Risiken in folgende Kategorien:
e Marktrisiken
e Unternehmensrisiken
e Start-up-Risiken

Bei den einzelnen Risiken wurden Vermeidungsstrategien definiert.

b) Reichen diese MaBnahmen grundsatzlich aus und sind sie geeignet, ihren Zweck zu
erfiillen? Haben sich Anhaltspunkte ergeben, dass die MaBnahmen nicht durchgefiihrt

werden?

Wir sind der Meinung, dass die wesentlichen Risiken zutreffend identifiziert wurden.
c) Sind diese MaBnahmen ausreichend dokumentiert?

Ein erstellter Risikobericht durch die Geschaftsfihrung dokumentiert die Gefahrdungs-

potentiale der einzelnen Risiken.
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d) Werden die Frithwarnsignale und MaBnahmen kontinuierlich und systematisch mit
dem aktuellen Geschaftsumfeld sowie mit den Geschiaftsprozessen und Funktionen

abgestimmt und angepasst?

Die flachen Hierarchien und die in regelmaRigen Abstanden stattfindenden Strategie-
sitzungen stellen einen standigen Informationsaustausch sicher. So kdnnen eventuell

bestehende Risiken umgehend erfasst werden.

Fragenkreis 5: Finanzinstrumente, andere Termingeschafte, Optionen und
Derivate

a) Hat die Geschafts-/Konzernleitung den Geschaftsumfang zum Einsatz von
Finanzinstrumenten sowie von anderen Termingeschiften, Optionen und Derivaten

schriftlich festgelegt? Dazu gehort:

e Welche Produkte/Instrumente diirfen eingesetzt werden?

Nach unseren Auskinften werden keine Finanzierungsinstrumente, Termingeschafte,
Optionen und Derivate eingesetzt. Bei unserer Prifung haben sich auch keine Hinweise auf

den Einsatz solcher Instrumente ergeben.
Die folgenden Teilfragen im Fragenkreis entfallen daher.
e Mit welchen Partnern diirfen die Produkte/Instrumente bis zu welchen Betragen

eingesetzt werden?

e Wie werden die Bewertungseinheiten definiert und dokumentiert und in welchem Umfang

diirfen offene Posten entstehen?

o Sind die Hedge-Strategien beschrieben, z. B. ob bestimmte Strategien ausschliellich
zuldssig sind bzw. bestimmte Strategien nicht durchgefiihrt werden dirfen (z.B.

antizipatives Hedging)?

b) Werden Derivate zu anderen Zwecken eingesetzt als zur Optimierung von

Kreditkonditionen und zur Risikobegrenzung?
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c) Hat die Geschafts-/Konzernleitung ein dem Geschaftsumfang entsprechendes
Instrumentarium zur Verfiigung gestellt insbesondere in Bezug auf
e Erfassung der Geschafte
o Beurteilung der Geschafte zum Zweck der Risikoanalyse
o Bewertung der Geschéafte zum Zweck der Rechnungslegung

e Kontrolle der Geschifte?

d) Gibt es eine Erfolgskontrolle fiir nicht der Risikoabsicherung (Hedging) dienende
Derivatgeschifte und werden Konsequenzen aufgrund der Risikoentwicklung

gezogen?
e) Hat die Geschifts-/Konzernleitung angemessene Arbeitsanweisungen erlassen?

f) Ist die unterjahrige Unterrichtung der Geschifts-/Konzernleitung im Hinblick auf die

offenen Positionen, die Risikolage und die ggf. zu bildenden Vorsorgen geregelt?

Fragenkreis 6: Interne Revision

a) Gibt es eine den Bediirfnissen des Unternehmens/Konzerns entsprechende Interne
Revision/Konzernrevision? Besteht diese als eigenstidndige Stelle oder wird diese

Funktion durch eine andere Stelle (ggf. welche?) wahrgenommen?

Aufgrund der geringen UnternehmensgréfRe ist eine Interne Revision nicht implementiert

und auch nicht von Noten.

Die folgenden Teilfragen im Fragenkreis 6 entfallen daher.

b) Wie ist die Anbindung der Internen Revision/Konzernrevision im
Unternehmen/Konzern? Besteht bei ihrer Tatigkeit die Gefahr von Interessen-

konflikten?

c) Welches waren die wesentlichen Tatigkeitsschwerpunkte der Internen Revision/
Konzernrevision im Geschaftsjahr? Wurde auch gepriift, ob wesentlich miteinander
unvereinbare Funktionen (z. B. Trennung von Anweisung und Vollzug) organisatorisch
getrennt sind? Wann hat die Interne Revision das letzte Mal (ber

Korruptionspravention berichtet? Liegen hieriiber schriftliche Revisionsberichte vor?
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d) Hat die Interne Revision ihre Priifungsschwerpunkte mit dem Abschlusspriifer

abgestimmt?

e) Hat die Interne Revision/Konzernrevision bemerkenswerte Mangel aufgedeckt und um

welche handelt es sich?

f) Welche Konsequenzen werden aus den Feststellungen und Empfehlungen der
Internen Revision/Konzernrevision gezogen und wie kontrolliert die Interne Revision/

Konzernrevision die Umsetzung ihrer Empfehlungen?

OrdnungsmabBigkeit der Geschaftsfuhrungstatigkeit

Fragenkreis 7: Ubereinstimmung der Rechtsgeschifte und MaBnahmen mit
Gesetz, Satzung, Geschaftsordnung, Geschéaftsanweisung und
bindenden Beschliissen des Uberwachungsorgans

a) Haben sich Anhaltspunkte ergeben, dass die vorherige Zustimmung des
Uberwachungsorgans zu zustimmungspflichtigen Rechtsgeschiften und MaBnahmen

nicht eingeholt worden ist?

Anhorungspflichtige Geschafte, bei denen keine Zustimmung des Beirats oder der
Gesellschafterversammlung eingeholt worden ist, sind uns im Rahmen der Prufung nicht

bekannt geworden.

b) Wurde vor der Kreditgewahrung an Mitglieder der Geschiftsleitung oder des

Uberwachungsorgans die Zustimmung des Uberwachungsorgans eingeholt?

Kredite an Mitglieder der Geschéftsleitung wurden nicht gewahrt.

c) Haben sich Anhaltspunkte ergeben, dass anstelle zustimmungsbediirftiger
MaBnahmen dhnliche, aber nicht als zustimmungsbediirftig behandelte MaBRnahmen

vorgenommen worden sind (z. B. Zerlegung in TeilmaBnahmen)?

Anhaltspunkte fur die Umgehung der Zustimmungspflicht haben sich nicht ergeben.

d) Haben sich Anhaltspunkte ergeben, dass die Geschafte und MaBnahmen nicht mit
Gesetz, Satzung, Geschiaftsordnung, Geschaftsanweisung und bindenden

Beschliissen des Uberwachungsorgans iibereinstimmen?

Entsprechende Geschafte oder Malinahmen haben wir im Rahmen unserer Prifung nicht

festgestellt.
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Fragenkreis 8: Durchfiihrung von Investitionen

a)

b)

c)

d)

Werden Investitionen (in Sachanlagen, Beteiligungen, sonstige Finanzanlagen,
immaterielle Anlagewerte und Vorrate) angemessen geplant und vor Realisierung auf
Rentabilitat/Wirtschaftlichkeit, Finanzierbarkeit und Risiken gepruft?

GroRere Investitionen auferhalb der Auswahl von zu férdernden Beteiligungen wurden

nicht getatigt. Fur die Auswahl der Beteiligungen gibt es einen Abstimmungsprozess.

Haben sich Anhaltspunkte ergeben, dass die Unterlagen/Erhebungen zur
Preisermittlung nicht ausreichend waren, um ein Urteil liber die Angemessenheit des
Preises zu ermaoglichen (z. B. bei Erwerb bzw. VerauBerung von Grundstiicken oder

Beteiligungen)?

Es ergaben sich keine Hinweise, dass die zugrunde gelegten Unterlagen nicht ausreichend

waren, um die Angemessenheit des Preises beurteilen zu kénnen.

Werden Durchfiihrung, Budgetierung und Veranderungen von Investitionen laufend

uberwacht und Abweichungen untersucht?

Die Investitionsdurchfiihrung und -Uberwachung erfolgt durch die Organe der Gesellschaft.
Budgetierung, Veranderungen sowie Abweichungen werden ausreichend diskutiert

(entsprechende Sitzungsprotokolle liegen vor).

Haben sich bei abgeschlossenen Investitionen wesentliche Uberschreitungen

ergeben? Wenn ja, in welcher H6he und aus welchen Griinden?

Es haben sich keine wesentlichen Uberschreitungen ergeben.

Haben sich Anhaltspunkte ergeben, dass Leasing- oder vergleichbare Vertrage nach

Ausschoépfung der Kreditlinien abgeschlossen wurden?

Bankverbindlichkeiten bestanden im abgelaufenen Geschéftsjahr nicht.
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Fragenkreis 9: Vergaberegelungen

a) Haben sich Anhaltspunkte fiir eindeutige VerstoRe gegen Vergaberegelungen (z.B.
VOB, VOL, VOF, EU-Regelungen) ergeben?

Im Rahmen unserer Prifung haben wir keine Hinweise auf Verstofle gegen die

Vergaberegelungen festgestellt.

b) Werden fiir Geschifte, die nicht den Vergaberegelungen unterliegen,

Konkurrenzangebote (z. B. auch fir Kapitalaufnahmen und Geldanlagen) eingeholt?

Auskunftsgemaf werden grundsatzlich Konkurrenzangebote eingeholt und bertcksichtigt.

Fragenkreis 10: Berichterstattung an das Uberwachungsorgan
a) Wird dem Uberwachungsorgan regelmiaRig Bericht erstattet?

Die Berichterstattung erfolgt hauptsachlich im Rahmen von Gesellschafterversammlungen,
die im Berichtsjahr viermal stattgefunden haben. Schriftiche Zusammenfassungen
(Protokolle) werden den Mitgliedern der Versammlung zur Verfliigung gestellt. Im Rahmen
der Erdrterung des Wirtschaftsplans fur das Folgejahr in der Sitzung der Organe der

Gesellschaft wird die Hochrechnung des Jahresergebnisses erortert.

b) Vermitteln die Berichte einen zutreffenden Einblick in die wirtschaftliche Lage des

Unternehmens/Konzerns und in die wichtigsten Unternehmens-/Konzernbereiche?

Die uns vorgelegten Berichte und Protokolle haben einen zutreffenden Eindruck von der

wirtschaftlichen Lage der Innowerft gegeben.

c) Wurde das Uberwachungsorgan iiber wesentliche Vorginge angemessen und zeitnah
unterrichtet? Liegen insbesondere ungewohnliche, risikoreiche oder nicht
ordnungsgemaR abgewickelte Geschiftsvorfille sowie erkennbare Fehldispositionen

oder wesentliche Unterlassungen vor und wurde hieriiber berichtet?

Nach unserem Eindruck wurde die Gesellschafterversammlung Gber wesentliche Vorgange
zeitnah unterrichtet. Unsere Prifung ergab keine Anhaltspunkte oder Feststellungen, dass
ungewdhnliche, risikoreiche oder nicht ordnungsgemal abgewickelte Geschaftsvorfalle

sowie erkennbare Fehldispositionen und wesentliche Unterlassungen vorlagen.
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d) Zu welchen Themen hat die Geschifts-/Konzernleitung dem Uberwachungsorgan auf

e)

dessen besonderen Wunsch berichtet (§ 90 Abs. 3 AktG)?

Besondere Winsche wurden im Berichtsjahr durch die Gesellschafterversammlung nicht

geaulert.

Haben sich Anhaltspunkte ergeben, dass die Berichterstattung (z. B. nach § 90 AktG

oder unternehmensinternen Vorschriften) nicht in allen Fallen ausreichend war?
Anhaltspunkte dafur haben sich nicht ergeben.

Gibt es eine D&O-Versicherung? Wurde ein angemessener Selbstbehalt vereinbart?
Wurden Inhalt und Konditionen der D&O-Versicherung mit dem Uberwachungsorgan

erortert?

Es besteht eine erweiterte  Vermdgensschadenhaftpflichtversicherung  ohne
Selbstbeteiligung. Diese deckt auch Vermoégensschaden ab, die durch wissentliche
Pflichtverletzung der Organe verursacht werden. Eine Erérterung des Inhalts und der
Konditionen mit dem Verwaltungsrat ist nicht erfolgt. Der jahrliche Versicherungsbeitrag
betragt T-EUR 4.

g) Sofern Interessenkonflikte der Mitglieder der Geschiftsleitung oder des

Uberwachungsorgans gemeldet wurden, ist dies unverziglich dem

Uberwachungsorgan offen gelegt worden?

Es gab keine Interessenkonflikte.
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Vermogens- und Finanzlage

Fragenkreis 11: Ungewo6hnliche Bilanzposten und stille Reserven

a)

Besteht in wesentlichem Umfang offenkundig nicht betriebsnotwendiges Vermogen?

Nach unserer Einschatzung ist im Jahresabschluss kein offenkundig nicht

betriebsnotwendiges Vermdgen ausgewiesen.

b) Sind Bestande auffallend hoch oder niedrig?

Die liquiden Mittel auf dem Kontokorrentkonto sind mit einem Bestand von T-EUR 486
(Volksbank und Sparkasse) hoch. Hintergrund ist hier allerdings das Geschaftsmodell,
welches dazu fuhrt, dass die ersten Exit-Erlose erst in den kommenden 7 bis 10 Jahren
erwartet werden. Aufgrund jahrlicher Ausgaben in Hohe von T-EUR 500 bis T-EUR 700 ist
diese Hohe der Bankbestidnde nicht bedenklich, sogar eher als vorausschauend zu
bewerten, da so der Fortbestand des Unternehmens mittelfristig gesichert wird. Zudem
wurde von den beiden Gesellschaftern, die SAP und die Stadt Walldorf, mit Beschluss vom
Juli 2020 und Januar 2021 das Eigenkapital um EUR 5 Mio. verstarkt.

Haben sich Anhaltspunkte ergeben, dass die Vermdgenslage durch im Vergleich zu
den bilanziellen Werten erheblich héhere oder niedrigere Verkehrswerte der

Vermogensgegenstande wesentlich beeinflusst wird?

Bewusst gebildete wesentliche stille Reserven bei Vermdgensgegenstanden bestehen

nach unseren Feststellungen nicht.

Fragenkreis 12: Finanzierung

a)

Wie setzt sich die Kapitalstruktur nach internen und externen Finanzierungsquellen
zusammen? Wie sollen die am Abschlussstichtag bestehenden wesentlichen

Investitionsverpflichtungen finanziert werden?
Die Eigenkapitalquote betragt zum Abschlussstichtag 97,3 % (Vorjahr: 85,9 %).

Investitionsverpflichtungen werden aus den bestehenden liquiden Mitteln finanziert.

Bankverbindlichkeiten bestanden am Bilanzstichtag nicht.
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b) Wie ist die Finanzlage des Konzerns zu beurteilen, insbesondere hinsichtlich der

Kreditaufnahmen wesentlicher Konzerngesellschaften?

Es besteht kein Konzernverhaltnis.

c) In welchem Umfang hat das Unternehmen Finanz-/Férdermittel einschlieBlich
Garantien der 6ffentlichen Hand erhalten? Haben sich Anhaltspunkte ergeben, dass
die damit verbundenen Verpflichtungen und Auflagen des Mittelgebers nicht beachtet

wurden?

Im abgelaufenen Geschéftsjahr gab es Finanz- und Fordermittel vom Land Baden-

Wirttemberg und der Europaischen Union (DigitalHub, Up2B).

Fragenkreis 13: Eigenkapitalausstattung und Gewinnverwendung

a) Bestehen Finanzierungsprobleme aufgrund einer evtl. zu niedrigen

Eigenkapitalausstattung?

Die Eigenkapitalquote belauft sich zum Bilanzstichtag auf 97,3 % (Vorjahr: 85,9 %) und ist
somit ausreichend. Anhaltspunkte fur Finanzierungsprobleme aufgrund einer zu niedrigen

Eigenkapitalausstattung sind nicht erkennbar.

b) Ist der Gewinnverwendungsvorschlag (Ausschiittungspolitik, Riicklagenbildung) mit

der wirtschaftlichen Lage des Unternehmens vereinbar?

Der Jahresabschluss der Gesellschaft weist im Berichtsjahr einen Fehlbetrag in Hohe von
T-EUR 403 aus.

Ertragslage

Fragenkreis 14: Rentabilitat/Wirtschaftlichkeit

a) Wie setzt sich das Betriebsergebnis des Unternehmens/Konzerns nach Segmenten/

Konzernunternehmen zusammen?

Entfallt, da die Gesellschaft nicht in Segmente eingeteilt bzw. in Segmenten tatig ist.
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b) Ist das Jahresergebnis entscheidend von einmaligen Vorgangen gepragt?

Das Jahresergebnis ist nicht von einmaligen Vorgangen gepragt. Abschreibungen auf
Beteiligungen (T-EUR 32) sind fir eine Gesellschaft mit dem Geschaftsmodell, Start-ups

zu fordern, nichts AuRergewdhnliches.

c) Haben sich Anhaltspunkte ergeben, dass wesentliche Kredit- oder andere
Leistungsbeziehungen zwischen Konzerngesellschaften bzw. mit den Gesellschaftern

eindeutig zu unangemessenen Konditionen vorgenommen werden?

Entfallt, es bestehen keine Konzernbeziehungen.

d) Wurde die Konzessionsabgabe steuer- und preisrechtlich erwirtschaftet?

Die Gesellschaft ist nicht konzessionsabgabenpflichtig.

Fragenkreis 15: Verlustbringende Geschafte und ihre Ursachen

a) Gab es verlustbringende Geschiafte, die fiir die Vermégens- und Ertragslage von

Bedeutung waren, und was waren die Ursachen der Verluste?

Aufgrund des Auftrags der Gesellschaft, innovative Firmengrinder zu férdern und zu

unterstiitzen, handelt es sich um ein sehr verlustrisikobehaftetes Geschaftsmodell.

b) Wurden MaBnahmen zeitnah ergriffen, um die Verluste zu begrenzen, und um welche

MaBnahmen handelt es sich?

Eine signifikante kurzfristige Verlustbegrenzung erscheint aufgrund des Auftrags der
Gesellschaft und des Reifegrads der Beteiligungen nur eingeschrankt mdglich. Eine
partielle Reduzierung ist durch Reduzierung der Personalkosten und der
Mietaufwendungen in geringem Ausmalf mdglich. Die Gesellschafterversammlung erkennt

an, dass die Erfullung des Gesellschaftszwecks Verluste mit sich bringt.
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Fragenkreis 16: Ursachen des Jahresfehlbetrages und MaBnahmen zur

Verbesserung der Ertragslage

a) Was sind die Ursachen des Jahresfehlbetrages?

Der Jahresfehlbetrag in Héhe von T-EUR 403 ist im Wesentlichen verursacht durch
Personalkosten (T-EUR 497), sonstige betriebliche Aufwendungen (T-EUR 164) sowie
Abschreibungen auf Finanzanlagen (T-EUR 32). Demgegenuber stehen Umsatzerlose
(T-EUR 9) und sonstige betriebliche Ertrage (T-EUR 480).

b) Welche MaBnahmen wurden eingeleitet bzw. sind beabsichtigt, um die Ertragslage des

Unternehmens zu verbessern?

Langfristiges Ziel der Gesellschaft ist es, durch eine qualifizierte Auswahl
erfolgsversprechende Beteiligungen zu gewinnen, durch entsprechendes Know-how und
umfassende Unterstltzung, auch in finanzieller Hinsicht, die Start-ups aufzubauen und
anschliel®end durch die Beteiligung selbst oder durch VerauRerungen Erlése zu erzielen.
Aulerdem wird zusatzlich versucht, durch Férderprojekte und Corporate Business die

Verluste zu verringern.
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Erganzende Anlage der innoWerft
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Geschaftsverlauf und Rahmenbedingungen

Die innoWerft Technologie- und Grunderzentrum Walldorf Stiftung CmbH (im
Folgenden kurz "innoWerft") ist ein "Business Accelerator". Sie wurde 2011 in
unmittelbarer Nahe des SAP Campus in Walldorf gegrundet. Im Jahr 2012 wurden
die ersten vier Start-up Initiativen aufgenommen. Ende 2020 war die innoWerft an
17 Startups beteiligt. Dies umfasst sowohl bestehende stille Beteiligungen, direkte
Beteiligungen sowie Mezzanine-Kapitalbeteiligungen im Rahmen von Startup BW
PreSeed & ProTect (Wandeldarlehen).

Das Ziel der innoWerft ist die Férderung innovativer Startup-Unternehmen. Hierbei
unterstutzt die innoWerft innerhalb eines ganzheitlichen Accelerator-Programms
Startups mit individuellemm Coaching und Mentoring, um sie so zu einem
nachhaltigen Unternehmenserfolg zu fuhren. Die Services reichen hier von der
UnterstUtzung bei der Businessplanerstellung, Uber aktive ProjektunterstUtzung
beim Markteintritt, Pitchtraining, bis hin zur Kontaktherstellung zu Geldgebern
und Investoren.

Die innoWerft wurde von der Stadt Walldorf, der SAP SE und dem
Forschungszentrum Informatik (FZI) in der Absicht gegrundet, die Wirtschaft in
Nordbaden im Allgemeinen und am Wirtschaftsstandort Walldorf/Baden im
Speziellen zu fordern. Insbesondere das Netzwerk zu den Gesellschaftern und
deren aktive UnterstUutzung soll genutzt werden, um einen Mehrwert fur junge
Unternehmen zu bilden. Von der Gesellschaft erwirtschaftete Gewinne sollen —um
den Unternehmenszweck nachhaltig und langfristig erfullen zu konnen - in der
Gesellschaft verbleiben.

Wesentliche Erfolge im Berichtsjahr waren:

— Das innoWerft-Team ist mit Inga-Marit Nolle als Business Development
Managerin gewachsen. Auf3erdem erganzt Rebecca Féhner das Team als
duale Studentin. Mit Marla Kupper und Dennis Schwab konnte die
innoWerft zudem zwei engagierte Werkstudenten gewinnen. Aufgrund der
Corona-Krise und einem erhohten Bedarf der innoWerft wurde die
Arbeitszeit von Matthias Muller vorubergehend leicht angehoben. Auch
Charlotte Baute erganzt das Team bis zum Beginn ihres Masterstudiums in
Vollzeit.

Das Team der innoWerft wurde auf3erdem von Carsten Heuer unterstutzt,
der im Rahmen des SAP-Fellowships von April bis Oktober in die innoWerft
kam.
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Der Up2B Accelerator war mitunter am starksten von Veranderungen durch
die Covid-19-Pandemie betroffen: Wahrend das Breakthrough-Programm
kurzfristig virtuell organisiert werden musste, verlagerten sich im
Jahresverlauf auch die Programme Firecamp und Productbooster in den
virtuellen Raum. Ein Highlight war zudem das ,Best-of-Up2B-Event”, das im
Rahmen des Projektabschlusses veranstaltet wurde. Die innoWerft hat sich
Ende 2020 gemeinsam mit den Partnern des Technologieparks Heidelberg
und Next Mannheim erneut auf die Ausschreibung des Landes Baden-
Wlrttemberg fur das Accelerator-Programm beworben. Das Land hat das
Programm inzwischen fur zwei weitere Jahre bewilligt. Bis heute konnten
Uber 165 Startups durch den Up2B -Accelerator geférdert werden.

Die innoWerft hat im Jahr 2020 wie im Vorjahr einen Exit-Erlds realisiert. Die
Beteiligung an der BRC Solar GmbH wurde an einen strategischen Investor
verauBert. Weitere Beteiligungen haben sich positiv entwickelt und es
bestehen Aussichten fur weitere Exits.

Die innoWerft hat sich als Betreuungspartner fur die Landesprogramme BW
PreSeed und BW ProTect etabliert. 2020 konnten dadurch 21 Startups durch
ein Finanzierungsgremium mit Mezzanine-Kapital in Hohe von insgesamt
4.730.000 Euro gefordert werden. Die innoWerft bereitet die Startups dabei
mafgeblich auf den Pitch vor und unterstitzt im Rahmen der
Antragstellung, Auszahlung und hinsichtlich Verwendungsnachweisen.

Im September fuhrte die innoWerft zudem ein Seminar fur Startups zum
Thema Investoren-Beteiligung mit Rechtsanwalt Dr. Tilman Schrecker
durch. Das Seminar stiel3 auf reges Interesse.

Start-up Portfolio der innoWerft im Geschaftsjahr

Im Jahr 2020 wurden vier neue Beteiligungen eingegangen:

Sklls als Wandeldarlehen im Rahmen von Start-up BW PreSeed
QraGo als Wandeldarlehen im Rahmen von Start-up BW PreSeed
ChargelQ als Wandeldarlehen im Rahmen von Start-up BW PreSeed
EcoPhi als direkte Beteiligung
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Situation / Erfolge

Bilanzkennzahlen

2020 2019 2018
Bilanzsumme 6.034 T€ 1482 T€ 1762 T€
Bewertung der 340T€ 247 T€ 189 T€
Beteiligungen
Guthaben bei 486 T€ 982 T€ 1.533T€

Kreditinstituten

Bewertung der Beteiligungen

In der Bilanz wurden die gehaltenen Beteiligungen nach HGB mit den
Herstellungskosten bewertet.

Danach wurde eine Werthaltigkeitsprufung entlang der folgenden Kriterien
vorgenommen, um notwendige Abschreibungen zu identifizieren:

1.

Ist die Beteiligung ihrer vertraglichen Pflicht nachgekommen und hat der
innoWerft bis zum Zeitpunkt der Erstellung rechtzeitig einen Abschluss zur
VerfUgung gestellt?

Gibt es deutliche Zeichen fur einen aktiven Geschaftsbetrieb? Ist die
innoWerft zumindest inhaltlich/informell Uber die Fortschritte des
Grunderteams unterrichtet?

Hat die innoWerft deutliche Anzeichen dafur, dass die Beteiligung den
Geschaftsbetrieb einstellt oder in unmittelbarer Zukunft einzustellen
beabsichtigt?

Hat die innoWerft deutliche Anzeichen fur eine drohende
Zahlungsunfahigkeit der Beteiligung?

Falls eine der ersten beiden Fragen mit ,nein“ oder eine der beiden Fragen drei und
vier mit ,ja" beantwortet werden musste, haben wir das Start-up auf 1 €
abgeschrieben.
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Aufwendungen

FUr den Betrieb der innoWerft stehen Personalkosten, Mietkosten und Kosten fur
den Einkauf von Services an, die nicht vom Team erbracht werden, wie z. B.
Finanzplan-Beratung, Marketing- und Agenturleistungen,
Rechtsberatungskosten. Daneben fallen Steuerberatungskosten und Reiskosten
an.

Ertrage

Das Konzept der innoWerft, getragen von den Gesellschaftern, sieht vor, dass die
geschaftsmodellbedingten Verluste durch Exit-Erlése moglichst geringgehalten
werden sollen. Nach 2019 ist nun auch im Berichtsjahr 2020 ein Exit gelungen: die
an der BRC Solar gehaltenen Anteile konnten an einen strategischen Investor
verauBert werden.

Das Forderprojekt Up2B wurde erfolgreich beendet. Ende 2020 wurde ein neuer
Antrag zur ProjektfortfUhrung gegentber dem Land Baden-Wurttemberg gestellt.
Dieser wurde zwischenzeitlich bewilligt. Das Projekt digital hub kurpfalz@bw lauft
planmafig weiter und tragt zu den Ertragen wie geplant bei.

Chancen- und Risikobericht

Die Finanzierungsstrategie der innoWerft sieht vor, dass die Ausgaben teilweise
aus Erlésen finanziert werden, die durch den Verkauf von Unternehmensanteilen
der Start-ups aus dem Portfolio entstehen. Dieses Geschaftsmodell beinhaltet
diverse Risiken.

Da die innoWerft sich an Unternehmen in einer sehr frihen Phase beteiligt, ist der
zukunftige Erfolg zum Zeitpunkt der Auswahl nicht klar vorhersagbar und durch
die Qualitat der Betreuung nur begrenzt beeinflussbar. Dies bedingt auch, dass
eine Ergebnisprognose fur das kommende Geschaftsjahr nur schwer moéglich ist.

Durch die weitere Akquise von Férdermitteln hat sich die finanzielle Reichweite der
innoWerft wie schon in den Vorjahren verlangert.

Die Gesellschafter der innoWerft haben mit Beschluss vom Januar 2021 der
Gesellschaft weitere Mittel in Hohe von 5 Mio € zur Verfugung gestellt.
Liquiditatsrisiken sind damit mittel- bis langfristig ausgeschlossen.
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Prognose

Weiterhin wird sich das Team der innoWerft um die Akquise von Fordermitteln
bemuhen.

Die aktuelle Entwicklung der Beteiligungen lasst die Erwartung zu, dass auch 2021
weitere Erlose aus dem Verkauf von Beteiligungen erzielt werden kdénnen. In
mindestens einem weiteren Fall laufen hier seit Dezember 2020 konkrete
Gesprache.

Liquiditatsplanung

Angesichts einer Kapitalreserve von Uber 5 M€ und einem zu erwartenden
jahrlichen Verzehr von ca. 600 T€ bestehen keine mittelfristigen Liquiditatsrisiken.

Walldorf, im Mai 2021

Dr. Thomas Lindner
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Anhang

Uberblick Uber die Organisation

Gesellschaftervertreter:

e Christiane Staab, Burgermeisterin Stadt Walldorf

e Peter David, CFO SAP SE and Global Head of Finance Infrastructure bei SAP
(seit 1.1.2020 als Nachfolger von Peter Rasper)

e Jan Wiesenberger, GeschaftsfUhrender Vorstand des FZI

Im Berichtsjahr 2020 tagte die Gesellschafterversammlung am 22. Januar, am 30.
April, am 22. Juli und am 21. Oktober.

Geschaftsfuhrung:
e Dr.Thomas Lindner
Im Berichtsjahr wurde der Beirat aus folgenden Personen gebildet:

e Prof. Dr. Dr. h. c. mult. Wolffried Stucky, emeritierter Vorstand des FZI
Karlsruhe, Vorsitzender bis 17.11.2020

e Susanne Nisius, Wirtschaftsférdererin der Stadt Walldorf, stellv. Vorsitzende

e Dr. Andrea Schréder-Ritzrau (Geologin und Stadtratin Stadt Walldorf)

e Jurgen Oswald und Dr. Michael Klein, Ministerium fur Wirtschaft und
Finanzen Baden-Wdurttemberg

o Peter Rasper, Vorsitzender seit 17.11.2020

e Peter David, CFO der SAP SE, seit 1.1.2020

o Wiebke Thelo, SAP Development COO & Quality, SAP SE

Im Berichtsjahr trat der Beirat am 18. Marz und am 17. November zusammen.
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Allgemeine Auftragsbedingungen

fiir

Wirtschaftsprifer und Wirtschaftspriufungsgesellschaften
vom 1. Januar 2017

1. Geltungsbereich

(1) Die Auftragsbedingungen gelten fiir Vertrage zwischen Wirtschaftspriifern
oder Wirtschaftspriifungsgesellschaften (im Nachstehenden zusammenfas-
send ,Wirtschaftspriifer* genannt) und ihren Auftraggebern lber Prifungen,
Steuerberatung, Beratungen in wirtschaftlichen Angelegenheiten und sonsti-
ge Auftrage, soweit nicht etwas anderes ausdricklich schriftlich vereinbart
oder gesetzlich zwingend vorgeschrieben ist.

(2) Dritte kdénnen nur dann Anspriiche aus dem Vertrag zwischen Wirt-
schaftspriifer und Auftraggeber herleiten, wenn dies ausdricklich vereinbart
ist oder sich aus zwingenden gesetzlichen Regelungen ergibt. Im Hinblick auf
solche Anspriiche gelten diese Auftragsbedingungen auch diesen Dritten
gegenlber.

2. Umfang und Ausfiihrung des Auftrags

(1) Gegenstand des Auftrags ist die vereinbarte Leistung, nicht ein bestimm-
ter wirtschaftlicher Erfolg. Der Auftrag wird nach den Grundséatzen ordnungs-
mafiger Berufsausiibung ausgefiihrt. Der Wirtschaftsprifer ibernimmt im
Zusammenhang mit seinen Leistungen keine Aufgaben der Geschaftsfiih-
rung. Der Wirtschaftsprifer ist fir die Nutzung oder Umsetzung der Ergebnis-
se seiner Leistungen nicht verantwortlich. Der Wirtschaftsprifer ist berechtigt,
sich zur Durchflihrung des Auftrags sachverstandiger Personen zu bedienen.

(2) Die Berlicksichtigung auslandischen Rechts bedarf — aufier bei betriebs-
wirtschaftlichen Prifungen — der ausdriicklichen schriftlichen Vereinbarung.

(3) Andert sich die Sach- oder Rechtslage nach Abgabe der abschlieRenden
beruflichen AuRerung, so ist der Wirtschaftspriifer nicht verpflichtet, den
Auftraggeber auf Anderungen oder sich daraus ergebende Folgerungen
hinzuweisen.

3. Mitwirkungspflichten des Auftraggebers

(1) Der Auftraggeber hat daflir zu sorgen, dass dem Wirtschaftsprifer alle fir
die Ausfiihrung des Auftrags notwendigen Unterlagen und weiteren Informa-
tionen rechtzeitig Gbermittelt werden und ihm von allen Vorgdngen und
Umstanden Kenntnis gegeben wird, die fiir die Ausfihrung des Auftrags von
Bedeutung sein kénnen. Dies gilt auch fiir die Unterlagen und weiteren
Informationen, Vorgédnge und Umsténde, die erst wahrend der Tatigkeit des
Wirtschaftsprifers bekannt werden. Der Auftraggeber wird dem Wirtschafts-
prifer geeignete Auskunftspersonen benennen.

(2) Auf Verlangen des Wirtschaftspriifers hat der Auftraggeber die Vollstan-
digkeit der vorgelegten Unterlagen und der weiteren Informationen sowie der
gegebenen Auskinfte und Erklarungen in einer vom Wirtschaftsprifer formu-
lierten schriftlichen Erklarung zu bestéatigen.

4. Sicherung der Unabhangigkeit

(1) Der Auftraggeber hat alles zu unterlassen, was die Unabhangigkeit der
Mitarbeiter des Wirtschaftspriifers gefahrdet. Dies gilt fir die Dauer des
Auftragsverhéltnisses insbesondere fiir Angebote auf Anstellung oder Uber-
nahme von Organfunktionen und fir Angebote, Auftrage auf eigene Rech-
nung zu Ubernehmen.

(2) Sollte die Durchfiihrung des Auftrags die Unabhangigkeit des Wirtschafts-
prifers, die der mit ihm verbundenen Unternehmen, seiner Netzwerkunter-
nehmen oder solcher mit ihm assoziierten Unternehmen, auf die die Unab-
hangigkeitsvorschriften in gleicher Weise Anwendung finden wie auf den
Wirtschaftspriifer, in anderen Auftragsverhaltnissen beeintrachtigen, ist der
Wirtschaftsprifer zur auRerordentlichen Kiindigung des Auftrags berechtigt.

5. Berichterstattung und miindliche Auskiinfte

Soweit der Wirtschaftsprifer Ergebnisse im Rahmen der Bearbeitung des
Auftrags schriftlich darzustellen hat, ist alleine diese schriftliche Darstellung
mafgebend. Entwirfe schriftlicher Darstellungen sind unverbindlich. Sofern
nicht anders vereinbart, sind mindliche Erklarungen und Auskiinfte des
Wirtschaftsprifers nur dann verbindlich, wenn sie schriftlich bestatigt werden.
Erklarungen und Auskiinfte des Wirtschaftsprifers auBerhalb des erteilten
Auftrags sind stets unverbindlich.

6. Weitergabe einer beruflichen AuRerung des Wirtschaftspriifers

(1) Die Weitergabe beruflicher AuRerungen des Wirtschaftspriifers (Arbeits-
ergebnisse oder Ausziige von Arbeitsergebnissen — sei es im Entwurf oder in
der Endfassung) oder die Information lGber das Tatigwerden des Wirtschafts-
priifers fir den Auftraggeber an einen Dritten bedarf der schriftlichen Zustim-
mung des Wirtschaftspriifers, es sei denn, der Auftraggeber ist zur Weiter-
gabe oder Information aufgrund eines Gesetzes oder einer behdrdlichen
Anordnung verpflichtet.

(2) Die Verwendung beruflicher AuRerungen des Wirtschaftspriifers und die
Information Uber das Tatigwerden des Wirtschaftspriifers fir den Auftragge-
ber zu Werbezwecken durch den Auftraggeber sind unzulassig.

7. Méangelbeseitigung

(1) Bei etwaigen Mangeln hat der Auftraggeber Anspruch auf Nacherfiillung
durch den Wirtschaftspriifer. Nur bei Fehlschlagen, Unterlassen bzw. unbe-
rechtigter Verweigerung, Unzumutbarkeit oder Unmdglichkeit der Nacherfil-
lung kann er die Vergiitung mindern oder vom Vertrag zuriicktreten; ist der
Auftrag nicht von einem Verbraucher erteilt worden, so kann der Auftraggeber
wegen eines Mangels nur dann vom Vertrag zuriicktreten, wenn die erbrach-
te Leistung wegen Fehlschlagens, Unterlassung, Unzumutbarkeit oder
Unmadglichkeit der Nacherfillung fiir ihn ohne Interesse ist. Soweit darliber
hinaus Schadensersatzanspriiche bestehen, gilt Nr. 9.

(2) Der Anspruch auf Beseitigung von Mangeln muss vom Auftraggeber
unverziglich in Textform geltend gemacht werden. Anspriiche nach Abs. 1,
die nicht auf einer vorsatzlichen Handlung beruhen, verjahren nach Ablauf
eines Jahres ab dem gesetzlichen Verjahrungsbeginn.

(3) Offenbare Unrichtigkeiten, wie z.B. Schreibfehler, Rechenfehler und
formelle Mangel, die in einer beruflichen AuRerung (Bericht, Gutachten und
dgl.) des Wirtschaftsprifers enthalten sind, kdénnen jederzeit vom Wirt-
schaftsprifer auch Dritten gegeniliber berichtigt werden. Unrichtigkeiten, die
geeignet sind, in der beruflichen AuRerung des Wirtschaftspriifers enthaltene
Ergebnisse infrage zu stellen, berechtigen diesen, die AuBerung auch Dritten
gegenuber zuriickzunehmen. In den vorgenannten Fallen ist der Auftragge-
ber vom Wirtschaftsprifer tunlichst vorher zu héren.

8. Schweigepflicht gegeniiber Dritten, Datenschutz

(1) Der Wirtschaftsprifer ist nach MaRgabe der Gesetze (§ 323 Abs. 1 HGB,
§ 43 WPO, § 203 StGB) verpflichtet, Gber Tatsachen und Umsténde, die ihm
bei seiner Berufstatigkeit anvertraut oder bekannt werden, Stillschweigen zu
bewahren, es sei denn, dass der Auftraggeber ihn von dieser Schweigepflicht
entbindet.

(2) Der Wirtschaftsprifer wird bei der Verarbeitung von personenbezogenen
Daten die nationalen und europarechtlichen Regelungen zum Datenschutz
beachten.

9. Haftung

(1) Fur gesetzlich vorgeschriebene Leistungen des Wirtschaftspriifers, insbe-
sondere Priifungen, gelten die jeweils anzuwendenden gesetzlichen Haf-
tungsbeschrankungen, insbesondere die Haftungsbeschrankung des § 323
Abs. 2 HGB.

(2) Sofern weder eine gesetzliche Haftungsbeschrankung Anwendung findet
noch eine einzelvertragliche Haftungsbeschrankung besteht, ist die Haftung
des Wirtschaftsprifers fiir Schadensersatzanspriiche jeder Art, mit Ausnah-
me von Schaden aus der Verletzung von Leben, Koérper und Gesundheit,
sowie von Schaden, die eine Ersatzpflicht des Herstellers nach § 1
ProdHaftG begriinden, bei einem fahrléssig verursachten einzelnen Scha-
densfall gemaR § 54a Abs. 1 Nr. 2 WPO auf 4 Mio. € beschrankt.

(3) Einreden und Einwendungen aus dem Vertragsverhéltnis mit dem Auf-
traggeber stehen dem Wirtschaftspriifer auch gegentiber Dritten zu.

(4) Leiten mehrere Anspruchsteller aus dem mit dem Wirtschaftsprifer
bestehenden Vertragsverhaltnis Anspriiche aus einer fahrlassigen Pflichtver-
letzung des Wirtschaftspriifers her, gilt der in Abs. 2 genannte Hoéchstbetrag
fur die betreffenden Anspriiche aller Anspruchsteller insgesamt.
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(5) Ein einzelner Schadensfall im Sinne von Abs. 2 ist auch bezuglich eines
aus mehreren Pflichtverletzungen stammenden einheitlichen Schadens
gegeben. Der einzelne Schadensfall umfasst samtliche Folgen einer Pflicht-
verletzung ohne Ricksicht darauf, ob Schaden in einem oder in mehreren
aufeinanderfolgenden Jahren entstanden sind. Dabei gilt mehrfaches auf
gleicher oder gleichartiger Fehlerquelle beruhendes Tun oder Unterlassen als
einheitliche Pflichtverletzung, wenn die betreffenden Angelegenheiten mitei-
nander in rechtlichem oder wirtschaftichem Zusammenhang stehen. In
diesem Fall kann der Wirtschaftspriifer nur bis zur Héhe von 5 Mio. € in
Anspruch genommen werden. Die Begrenzung auf das Fiinffache der Min-
destversicherungssumme gilt nicht bei gesetzlich vorgeschriebenen Pflicht-
prufungen.

(6) Ein Schadensersatzanspruch erlischt, wenn nicht innerhalb von sechs
Monaten nach der schriftlichen Ablehnung der Ersatzleistung Klage erhoben
wird und der Auftraggeber auf diese Folge hingewiesen wurde. Dies gilt nicht
fur Schadensersatzanspriiche, die auf vorsatzliches Verhalten zurtickzufih-
ren sind, sowie bei einer schuldhaften Verletzung von Leben, Kérper oder
Gesundheit sowie bei Schaden, die eine Ersatzpflicht des Herstellers nach §
1 ProdHaftG begriinden. Das Recht, die Einrede der Verjahrung geltend zu
machen, bleibt unberihrt.

10. Erganzende Bestimmungen fiir Priifungsauftrage

(1) Andert der Auftraggeber nachtréglich den durch den Wirtschaftspriifer
gepriften und mit einem Bestatigungsvermerk versehenen Abschluss oder
Lagebericht, darf er diesen Bestatigungsvermerk nicht weiterverwenden.

Hat der Wirtschaftsprifer einen Bestatigungsvermerk nicht erteilt, so ist ein
Hinweis auf die durch den Wirtschaftspriifer durchgefiihrte Prifung im Lage-
bericht oder an anderer fiir die Offentlichkeit bestimmter Stelle nur mit schrift-
licher Einwilligung des Wirtschaftspriifers und mit dem von ihm genehmigten
Wortlaut zulassig.

(2) Widerruft der Wirtschaftspriifer den Bestatigungsvermerk, so darf der
Bestatigungsvermerk nicht weiterverwendet werden. Hat der Auftraggeber
den Bestatigungsvermerk bereits verwendet, so hat er auf Verlangen des
Wirtschaftspriifers den Widerruf bekanntzugeben.

(3) Der Auftraggeber hat Anspruch auf finf Berichtsausfertigungen. Weitere
Ausfertigungen werden besonders in Rechnung gestellt.

11. Erganzende Bestimmungen fiir Hilfeleistung in Steuersachen

(1) Der Wirtschaftsprifer ist berechtigt, sowohl bei der Beratung in steuerli-
chen Einzelfragen als auch im Falle der Dauerberatung die vom Auftraggeber
genannten Tatsachen, insbesondere Zahlenangaben, als richtig und vollstan-
dig zugrunde zu legen; dies gilt auch fiir Buchflihrungsauftrage. Er hat jedoch
den Auftraggeber auf von ihm festgestellte Unrichtigkeiten hinzuweisen.

(2) Der Steuerberatungsauftrag umfasst nicht die zur Wahrung von Fristen
erforderlichen Handlungen, es sei denn, dass der Wirtschaftspriifer hierzu
ausdriicklich den Auftrag Gbernommen hat. In diesem Fall hat der Auftragge-
ber dem Wirtschaftsprifer alle fiur die Wahrung von Fristen wesentlichen
Unterlagen, insbesondere Steuerbescheide, so rechtzeitig vorzulegen, dass
dem Wirtschaftsprifer eine angemessene Bearbeitungszeit zur Verfugung
steht.

(3) Mangels einer anderweitigen schriftichen Vereinbarung umfasst die
laufende Steuerberatung folgende, in die Vertragsdauer fallenden Tatigkei-
ten:

a) Ausarbeitung der Jahressteuererklarungen fir die Einkommensteuer,
Koérperschaftsteuer und Gewerbesteuer sowie der Vermdgensteuererkla-
rungen, und zwar auf Grund der vom Auftraggeber vorzulegenden Jahres-
abschlisse und sonstiger fir die Besteuerung erforderlicher Aufstellungen
und Nachweise

b) Nachpriifung von Steuerbescheiden zu den unter a) genannten Steuern

c) Verhandlungen mit den Finanzbehdrden im Zusammenhang mit den
unter a) und b) genannten Erklarungen und Bescheiden

d) Mitwirkung bei Betriebsprifungen und Auswertung der Ergebnisse von
Betriebspriifungen hinsichtlich der unter a) genannten Steuern

e) Mitwirkung in Einspruchs- und Beschwerdeverfahren hinsichtlich der
unter a) genannten Steuern.

Der Wirtschaftsprifer berlicksichtigt bei den vorgenannten Aufgaben die
wesentliche veréffentlichte Rechtsprechung und Verwaltungsauffassung.

(4) Erhalt der Wirtschaftsprifer fir die laufende Steuerberatung ein Pau-
schalhonorar, so sind mangels anderweitiger schriftlicher Vereinbarungen die
unter Abs. 3 Buchst. d) und e) genannten Tatigkeiten gesondert zu honorie-
ren.

(5) Sofern der Wirtschaftsprifer auch Steuerberater ist und die Steuerbera-
terverglitungsverordnung fur die Bemessung der Vergltung anzuwenden ist,
kann eine héhere oder niedrigere als die gesetzliche Verglitung in Textform
vereinbart werden.

(6) Die Bearbeitung besonderer Einzelfragen der Einkommensteuer, Korper-
schaftsteuer, Gewerbesteuer, Einheitsbewertung und Vermdgensteuer sowie
aller Fragen der Umsatzsteuer, Lohnsteuer, sonstigen Steuern und Abgaben
erfolgt auf Grund eines besonderen Auftrags. Dies gilt auch fiir

a) die Bearbeitung einmalig anfallender Steuerangelegenheiten, z.B. auf
dem Gebiet der Erbschaftsteuer, Kapitalverkehrsteuer, Grunderwerbsteuer,

b) die Mitwirkung und Vertretung in Verfahren vor den Gerichten der Fi-
nanz- und der Verwaltungsgerichtsbarkeit sowie in Steuerstrafsachen,

c) die beratende und gutachtliche Tatigkeit im Zusammenhang mit Um-
wandlungen, Kapitalerhéhung und -herabsetzung, Sanierung, Eintritt und
Ausscheiden eines Gesellschafters, BetriebsverduRerung, Liquidation und
dergleichen und

d) die Unterstiitzung bei der Erfiillung von Anzeige- und Dokumentations-
pflichten.

(7) Soweit auch die Ausarbeitung der Umsatzsteuerjahreserklarung als
zusétzliche Tatigkeit (ibernommen wird, gehért dazu nicht die Uberpriifung
etwaiger besonderer buchmaRiger Voraussetzungen sowie die Frage, ob alle
in Betracht kommenden umsatzsteuerrechtlichen Vergiinstigungen wahrge-
nommen worden sind. Eine Gewahr fir die vollstandige Erfassung der Unter-
lagen zur Geltendmachung des Vorsteuerabzugs wird nicht Gbernommen.

12. Elektronische Kommunikation

Die Kommunikation zwischen dem Wirtschaftspriifer und dem Auftraggeber
kann auch per E-Mail erfolgen. Soweit der Auftraggeber eine Kommunikation
per E-Mail nicht wiinscht oder besondere Sicherheitsanforderungen stellt, wie
etwa die Verschlisselung von E-Mails, wird der Auftraggeber den Wirt-
schaftsprifer entsprechend in Textform informieren.

13. Vergiitung

(1) Der Wirtschaftsprifer hat neben seiner Gebilihren- oder Honorarforderung
Anspruch auf Erstattung seiner Auslagen; die Umsatzsteuer wird zusatzlich
berechnet. Er kann angemessene Vorschiisse auf Vergiitung und Auslagen-
ersatz verlangen und die Auslieferung seiner Leistung von der vollen Befrie-
digung seiner Anspriiche abhangig machen. Mehrere Auftraggeber haften als
Gesamtschuldner.

(2) Ist der Auftraggeber kein Verbraucher, so ist eine Aufrechnung gegen
Forderungen des Wirtschaftspriifers auf Vergiitung und Auslagenersatz nur
mit unbestrittenen oder rechtskraftig festgestellten Forderungen zuléssig.

14. Streitschlichtungen

Der Wirtschaftsprifer ist nicht bereit, an Streitbeilegungsverfahren vor einer
Verbraucherschlichtungsstelle im Sinne des § 2 des Verbraucherstreitbeile-
gungsgesetzes teilzunehmen.

15. Anzuwendendes Recht

Fir den Auftrag, seine Durchfilhrung und die sich hieraus ergebenden An-
spriiche gilt nur deutsches Recht.
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