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Bei den dargestellten Werten in T-EUR kann es zu Abweichungen aufgrund von Rundungsdifferenzen kommen, da die
Berechnungen tatséchlich mit den exakten Werten erfolgen.



PDF-VERSION
FALK

Anlagenverzeichnis

Anlage 1:

Anlage 2:

Anlage 3:

Anlage 4:

Anlage 5:

Anlage 6:

Bilanz auf den 31. Dezember 2022

Gewinn- und Verlustrechnung

fir die Zeit vom 1. Januar bis 31. Dezember 2022

Entwicklung des Anlagevermdgens des Geschéftsjahres 2022

Rechtliche Grundlagen

Fragenkatalog zur Prufung nach § 53 HGrG (nach IDW PS 720)

Allgemeine Auftragsbedingungen

Ergdnzende Anlage der innoWerft Technologie- und Grinderzentrum Walldorf Stiftung GmbH

Anlage:

Lagebericht fur das Geschéftsjahr 2022



PDF-VERSION
FALK

01

Priifungsbericht

Priifungsauftrag und Unabhéngigkeit

Durch Beschluss der Gesellschafterversammlung vom 28. Juli 2022 wurden wir zum
Abschlussprfer flr das Geschaftsjahr vom 1. Januar bis 31. Dezember 2022 der

innoWerft

Technologie- und Griinderzentrum Walldorf Stiftung GmbH,
Walldorf

(nachstehend auch TGZ GmbH oder Gesellschaft genannt)

gewahlt.

Die Geschéftsfuhrung erteilte uns daher den Auftrag, den Jahresabschluss auf den

31. Dezember 2022 unter Einbeziehung der Buchfiihrung zu prifen. In Erweiterung des
Prifungsauftrags wurden wir auch beauftragt, gemafn § 53 Abs. 1 Nr. 1 Haushaltsgrund-
satzegesetz (HGrG) die Ordnungsmafigkeit der Geschéftsfiihrung und der wirtschaftlichen
Verhéltnisse zu prifen. Der Prifungsbericht ist an das geprifte Unternehmen gerichtet.

Wir bestétigen geman § 321 Abs. 4a HGB, dass wir bei unserer Abschlussprifung die an-
wendbaren Vorschriften zur Unabhéngigkeit beachtet haben.

Der Auftrag hat eine freiwillige Abschlusspriifung zum Gegenstand, da es sich bei der Ge-
sellschaft um eine Kleinstkapitalgesellschaft im Sinne des § 267a HGB handelt.

Bei unserer Priifung haben wir auftragsgemal auch die Vorschriften des § 53 Abs. 1 Nr. 1
und 2 HGrG beachtet.

Bei der Erstellung dieses Prifungsberichts wurden die "Grundséatze ordnungsmaéafiger Be-
richterstattung bei Abschlusspriifungen" (IDW-Priifungsstandard 450 n. F. - 10.2021) be-
achtet.

Fir Umfang und Durchfiihrung des Auftrags und unsere Verantwortlichkeit sind, auch im
Verhéltnis zu Dritten, die beigefiigten Allgemeinen Auftragsbedingungen fir Wirtschaftspri-
fer und Wirtschaftsprifungsgesellschaften nach dem Stand vom 1. Januar 2017 mafRge-
bend (Anlage 6).
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Wiedergabe des Bestiatigungsvermerks

"Bestatigungsvermerk des unabhingigen Abschlusspriifers
An die innoWerft Technologie- und Griinderzentrum Walldorf Stiftung GmbH, Walldorf
Priifungsurteil

Wir haben den Jahresabschluss der innoWerft Technologie- und Griinderzentrum Walldorf
Stiftung GmbH, Walldorf, — bestehend aus der Bilanz zum 31. Dezember 2022 und der Ge-
winn- und Verlustrechnung fir das Geschaftsjahr vom 1. Januar bis zum 31. Dezember
2022 - gepriift.

Wir weisen darauf hin, dass wir den freiwillig aufgestellten Lagebericht der innoWerft Tech-
nologie- und Grinderzentrum Walldorf Stiftung GmbH, Walldorf, fir das Geschéftsjahr vom
1. Januar bis zum 31. Dezember 2022 nicht geprift haben.

Nach unserer Beurteilung aufgrund der bei der Priifung gewonnenen Erkenntnisse ent-
spricht der beigefiigte Jahresabschluss in allen wesentlichen Belangen den deutschen, fir
Kapitalgesellschaften geltenden handelsrechtlichen Vorschriften und vermittelt unter Be-
achtung der deutschen Grundséatze ordnungsmafiger Buchfiihrung sowie der Inanspruch-
nahme der Erleichterung fiir Kleinstkapitalgesellschaften gemaR § 264 Abs. 1 Satz 5 HGB
ein den tatsachlichen Verhaltnissen entsprechendes Bild der Vermégens- und Finanzlage
der Gesellschaft zum 31. Dezember 2022 sowie ihrer Ertragslage fir das Geschéftsjahr
vom 1. Januar bis zum 31. Dezember 2022.

Gemal § 322 Abs. 3 Satz 1 HGB erklaren wir, dass unsere Priifung zu keinen Einwendun-
gen gegen die Ordnungsmaligkeit des Jahresabschlusses gefiihrt hat.

Grundlage fir das Priifungsurteil

Wir haben unsere Priifung des Jahresabschlusses in Ubereinstimmung mit § 317 HGB
unter Beachtung der vom Institut der Wirtschaftsprifer (IDW) festgestellten deutschen
Grundsétze ordnungsmaéaRiger Abschlusspriifung durchgefiihrt. Unsere Verantwortung
nach diesen Vorschriften und Grundsatzen ist im Abschnitt ,Verantwortung des Abschluss-
prufers fur die Prifung des Jahresabschlusses® unseres Bestatigungsvermerks weiterge-
hend beschrieben. Wir sind von dem Unternehmen unabhangig in Ubereinstimmung mit
den deutschen handelsrechtlichen und berufsrechtlichen Vorschriften und haben unsere
sonstigen deutschen Berufspflichten in Ubereinstimmung mit diesen Anforderungen erfiillt.

-2.-
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Wir sind der Auffassung, dass die von uns erlangten Prifungsnachweise ausreichend und
geeignet sind, um als Grundlage fur unser Prifungsurteil zum Jahresabschluss zu dienen.

Verantwortung der gesetzlichen Vertreter fiir den Jahresabschluss

Die gesetzlichen Vertreter sind verantwortlich fur die Aufstellung des Jahresabschlusses,
der den deutschen, fir Kapitalgesellschaften geltenden handelsrechtlichen Vorschriften in
allen wesentlichen Belangen entspricht, und dafiir, dass der Jahresabschluss unter Beach-
tung der deutschen Grundsatze ordnungsmafiger Buchfilhrung sowie der Inanspruch-
nahme der Erleichterung fir Kleinstkapitalgesellschaften gemafR § 264 Abs. 1 Satz 5 HGB
ein den tatsachlichen Verhaltnissen entsprechendes Bild der Vermégens-, Finanz- und Er-
tragslage der Gesellschaft vermittelt. Ferner sind die gesetzlichen Vertreter verantwortlich
fur die internen Kontrollen, die sie in Ubereinstimmung mit den deutschen Grundsétzen
ordnungsmafiger Buchfiuhrung als notwendig bestimmt haben, um die Aufstellung eines
Jahresabschlusses zu ermdglichen, der frei von wesentlichen — beabsichtigten oder unbe-
absichtigten — falschen Darstellungen ist.

Bei der Aufstellung des Jahresabschlusses sind die gesetzlichen Vertreter dafir verant-
wortlich, die Fahigkeit der Gesellschaft zur Fortfihrung der Unternehmenstatigkeit zu be-
urteilen. Des Weiteren haben sie die Verantwortung, Sachverhalte in Zusammenhang mit
der Fortfiihrung der Unternehmenstétigkeit, sofern einschlagig, anzugeben. Dartber hin-
aus sind sie daflr verantwortlich, auf der Grundlage des Rechnungslegungsgrundsatzes
der Fortfihrung der Unternehmenstétigkeit zu bilanzieren, sofern dem nicht tatséchliche
oder rechtliche Gegebenheiten entgegenstehen.

Verantwortung des Abschlusspriifers flir die Priifung des Jahresabschlusses

Unsere Zielsetzung ist, hinreichende Sicherheit darliber zu erlangen, ob der Jahresab-
schluss als Ganzes frei von wesentlichen — beabsichtigten oder unbeabsichtigten — fal-
schen Darstellungen ist, sowie einen Bestatigungsvermerk zu erteilen, der unser Prifungs-
urteil zum Jahresabschluss beinhaltet.

Hinreichende Sicherheit ist ein hohes Mal} an Sicherheit, aber keine Garantie dafirr, dass
eine in Ubereinstimmung mit § 317 HGB unter Beachtung der vom Institut der Wirtschafts-
prufer (IDW) festgestellten deutschen Grundséatze ordnungsmaRiger Abschlussprifung
durchgefiihrte Prifung eine wesentliche falsche Darstellung stets aufdeckt. Falsche Dar-
stellungen kénnen aus Versté3en oder Unrichtigkeiten resultieren und werden als wesent-
lich angesehen, wenn verninftigerweise erwartet werden kénnte, dass sie einzeln oder
insgesamt die auf der Grundlage dieses Jahresabschlusses getroffenen wirtschaftlichen
Entscheidungen von Adressaten beeinflussen.

-3-
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Wahrend der Prifung tGben wir pflichtgemalies Ermessen aus und bewahren eine kritische
Grundhaltung. Dartber hinaus

* identifizieren und beurteilen wir die Risiken wesentlicher — beabsichtigter oder unbeab-
sichtigter — falscher Darstellungen im Jahresabschluss, planen und fihren Prifungs-
handlungen als Reaktion auf diese Risiken durch sowie erlangen Priifungsnachweise,
die ausreichend und geeignet sind, um als Grundlage fir unser Prifungsurteil zu die-
nen. Das Risiko, dass wesentliche falsche Darstellungen nicht aufgedeckt werden, ist
bei Verstdlien héher als bei Unrichtigkeiten, da Verstée betrligerisches Zusammen-
wirken, Félschungen, beabsichtigte Unvollstédndigkeiten, irrefihrende Darstellungen
bzw. das Aulerkraftsetzen interner Kontrollen beinhalten kénnen.

* gewinnen wir ein Verstandnis von dem fiir die Priifung des Jahresabschlusses relevan-
ten internen Kontrollsystem, um Prifungshandlungen zu planen, die unter den gege-
benen Umstédnden angemessen sind, jedoch nicht mit dem Ziel, ein Prifungsurteil zur
Wirksamkeit dieses Systems der Gesellschaft abzugeben.

* beurteilen wir die Angemessenheit der von den gesetzlichen Vertretern angewandten
Rechnungslegungsmethoden sowie die Vertretbarkeit der von den gesetzlichen Ver-
tretern dargestellten geschatzten Werte und damit zusammenhangenden Angaben.

» ziehen wir Schlussfolgerungen iber die Angemessenheit des von den gesetzlichen
Vertretern angewandten Rechnungslegungsgrundsatzes der Fortfihrung der Unter-
nehmenstétigkeit sowie, auf der Grundlage der erlangten Prifungsnachweise, ob eine
wesentliche Unsicherheit im Zusammenhang mit Ereignissen oder Gegebenheiten be-
steht, die bedeutsame Zweifel an der Fahigkeit der Gesellschaft zur Fortfiihrung der
Unternehmenstatigkeit aufwerfen kénnen. Falls wir zu dem Schluss kommen, dass eine
wesentliche Unsicherheit besteht, sind wir verpflichtet, im Bestatigungsvermerk auf die
dazugehdrigen Angaben im Jahresabschluss aufmerksam zu machen oder, falls diese
Angaben unangemessen sind, unser Prifungsurteil zu modifizieren. Wir ziehen unsere
Schlussfolgerungen auf der Grundlage der bis zum Datum unseres Bestatigungsver-
merks erlangten Priifungsnachweise. Zuklinftige Ereignisse oder Gegebenheiten kén-
nen jedoch dazu fihren, dass die Gesellschaft ihre Unternehmenstatigkeit nicht mehr
fortfihren kann.

*  beurteilen wir die Gesamtdarstellung, den Aufbau und den Inhalt des Jahresabschlus-
ses einschlieBlich der Angaben sowie ob der Jahresabschluss die zugrunde liegenden
Geschéftsvorfalle und Ereignisse so darstellt, dass der Jahresabschluss unter Beach-
tung der deutschen Grundsétze ordnungsmaRiger Buchfiihrung sowie der Inanspruch-
nahme der Erleichterung fir Kleinstkapitalgesellschaften gemaR § 264 Abs. 1 Satz 5
HGB ein den tatsachlichen Verhéltnissen entsprechendes Bild der Vermégens-, Fi-
nanz- und Ertragslage der Gesellschaft vermittelt.

-4-
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Wir erértern mit den fiir die Uberwachung Verantwortlichen unter anderem den geplanten
Umfang und die Zeitplanung der Prifung sowie bedeutsame Prifungsfeststellungen, ein-
schliellich etwaiger Mangel im internen Kontrollsystem, die wir wahrend unserer Priifung
feststellen.

Heidelberg, den 19. Juni 2023

FALK GmbH & Co KG
Wirtschaftspriifungsgesellschaft
Steuerberatungsgesellschaft

(Stephan Hilbig) (Dominik Schwab)
Wirtschaftsprifer Wirtschaftsprifer"
Steuerberater
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Gegenstand, Art und Umfang der Abschlusspriifung

Gegenstand der Abschlusspriifung

In Ausfiihrung des uns erteilten Priifungsauftrags haben wir den Jahresabschluss unter Ein-
beziehung der Buchfiihrung sowie die OrdnungsmaRigkeit der Geschéaftsfiihrung und der
wirtschaftlichen Verhaltnisse gem. § 53 HGrG der innoWerft TGZ GmbH fir das zum

31. Dezember 2022 endende Geschéftsjahr geprift.

Die Gesellschaft hat ihren Jahresabschluss nach den deutschen Rechnungslegungsvor-
schriften aufgestellt.

Wir weisen darauf hin, dass die Geschaftsfliihrung fir Buchfihrung und Jahresabschluss
sowie fir die dazu eingerichteten internen Kontrollen und die uns gemachten Angaben die
Verantwortung tragt. Uns obliegt die Aufgabe, diese Unterlagen und Angaben im Rahmen
einer pflichtgemafien Prifung zu beurteilen. Die Jahresabschlusspriifung erstreckt sich
darauf, ob die fir die Rechnungslegung geltenden gesetzlichen Vorschriften einschlief3lich
der Grundsétze ordnungsmafiger Buchfiihrung und die sie erganzenden Bestimmungen
des Gesellschaftsvertrags beachtet sind.

Zur Einhaltung der gesetzlichen Vorschriften gehért insbesondere, dass die Buchfiihrung
vollsténdig, richtig, zeitgerecht und geordnet vorgenommen wird und dass der Jahresab-
schluss klar, Gbersichtlich und vollstandig in der vorgeschriebenen Form mit den entspre-
chenden Angaben aufgestellt ist. Ferner mussen alle Posten zutreffend ausgewiesen so-
wie die Vermdgensgegenstdnde und Schulden richtig bewertet worden sein.

Zur Einhaltung der gesetzlichen Vorschriften gehért erganzend, dass der Jahresabschluss
unter Beachtung der Grundsatze ordnungsmafiger Buchflihrung sowie der Inanspruchnah-
me der Erleichterung fiir Kleinstkapitalgesellschaften gemaR § 264 Abs. 1 Satz 5 HGB ein
den tatsachlichen Verhéltnissen entsprechendes Bild der Vermoégens-, Finanz- und Ertrags-
lage vermittelt.

Gezielte Prifungshandlungen zur Aufdeckung von Unterschlagungen oder sonstigen straf-
rechtlich relevanten Tatbestdnden zu Lasten der Gesellschaft sind nicht Gegenstand der
Abschlussprifung.

Die Prifung des Umfangs und der Angemessenheit des Versicherungsschutzes war nicht
Gegenstand des Prifungsauftrags.
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Unsere Prifung hat sich mit Ausnahme der Fragestellungen im Rahmen der Priifung nach
§ 53 HGrG nicht darauf zu erstrecken, ob der Fortbestand des gepriften Unternehmens
oder die Wirksamkeit und Wirtschaftlichkeit der Geschaftsfiihrung zugesichert werden kann.

Art und Umfang der Abschlusspriifung

Wir haben unsere Jahresabschlusspriifung nach den §§ 316 ff. HGB unter Beachtung der
vom Institut der Wirtschaftsprifer (IDW) festgestellten Grundséatze ordnungsmaRiger Durch-
fuhrung von Abschlussprifungen (IDW PS 201 n. F. - 09.2022) vorgenommen.

Nach diesen Grundsétzen ist die Abschlusspriifung so zu planen und durchzufiihren, dass
die Aussagen Uber das Prifungsergebnis unter Beachtung des Grundsatzes der Wirtschaft-
lichkeit mit hinreichender Sicherheit getroffen werden kénnen.

Im Rahmen der Priifungsplanung haben wir uns einen Uberblick (iber die Geschéftstatigkeit
und das wirtschaftliche und rechtliche Umfeld der Gesellschaft sowie deren Rechnungswe-
sen verschafft und eine analytische Durchsicht des Jahresabschlusses vorgenommen. Die
Prifungsstrategie wurde von uns nach den hierbei gewonnenen Erkenntnissen und den Er-
wartungen Uber mdgliche Fehler festgelegt. Das interne Kontrollsystem der Gesellschaft ha-
ben wir untersucht, soweit es fir eine ordnungsgemafie Rechnungslegung von Bedeutung
ist; das interne Kontrollsystem in seiner Gesamtheit war nicht Gegenstand unserer Ab-
schlussprifung.

Die Durchfiihrung unserer Prifung erfolgte unserem Priifungsplan entsprechend grundsétz-
lich nicht kontrollorientiert. Daher haben wir unter Beriicksichtigung unserer Risikoeinschéat-
zung unsere analytischen Prifungshandlungen und stichprobenweisen Einzelfallprifungen
von Geschaftsvorfallen und Bestédnden in nicht reduziertem Umfang durchgefiihrt. Bei Einzel-
fallprifungen haben wir Stichproben in bewusster Auswahl gezogen.

Folgende Prufungsschwerpunkte wurden gesetzt:

- Uberpriifung der Werthaltigkeit der aktivierten Finanzanlagen
- Vollstandigkeit und Bewertung der Riickstellungen

Eine koérperliche Inventurbeobachtung war nicht nétig.
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Fir die Prifung der Geschéftsbeziehungen mit Kreditinstituten haben wir vollumfanglich
berufsibliche Bankbestatigungsschreiben an unsere Adresse eingeholt.

Wir haben die Prufung — mit Unterbrechungen — in den Monaten April bis Juni 2023 bis
zum 19. Juni 2023 durchgefihrt.

Die von uns erbetenen Auskiinfte, Aufklarungen und Nachweise sind von der Geschaftsfih-
rung bereitwillig erteilt worden. Die Geschéftsfiihrung hat uns die Vollstandigkeit der Buch-
fihrung und des Jahresabschlusses durch Abgabe der berufsiiblichen Vollstandigkeitserkla-
rung schriftlich bestatigt.

Im Verlauf der Prifung fand ein Abschlussgesprach mit der Geschaftsfiihrung zum autori-
sierten Jahresabschluss statt, in dem wir unsere wesentlichen Priifungsfeststellungen er-
lautert haben. Darlber hinaus hat uns die Geschaftsfiihrung im Rahmen dieser Bespre-
chung Uber die bisherige Entwicklung nach dem Bilanzstichtag informiert, wobei sich keine
Sachverhalte ergaben, die auf eine unzureichende Berichterstattung im Jahresabschluss
schlief3en lassen.

Neben der Geschaftsfihrung hat insbesondere Auskinfte erteilt:
Smarttax GmbH, Walldorf (Steuerberater der Gesellschaft)

Nach den Grundséatzen ordnungsmaBiger Abschlusspriifung haben wir mit den fir die Uber-
wachung Verantwortlichen Uber unsere Verantwortung, tGber den geplanten Umfang und zeit-
lichen Ablauf der Abschlusspriifung sowie Uiber bedeutsame Feststellungen aus der Ab-
schlussprifung zu kommunizieren. Unseren Kommunikationspflichten sind wir im Verlauf
der Prifung in mehreren Besprechungen nachgekommen.
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Feststellungen und Erlauterungen zur Rechnungslegung
OrdnungsmaBigkeit der Rechnungslegung

Buchfiihrung und weitere gepriifte Unterlagen

Der Kontenplan ist hinreichend gegliedert. Die Geschéftsvorfélle werden vollstandig und zeit-
gerecht erfasst. Die Buchungen sind ordnungsgeman belegt. Alle erbetenen Bestandsnach-
weise und sonstigen Unterlagen konnten vorgelegt werden.

Die Gesellschaft fiihrt die Bicher ordnungsgemafR. Die Buchflihrung entspricht nach unse-
ren Feststellungen in allen wesentlichen Belangen den gesetzlichen Vorschriften sowie den
erganzenden Bestimmungen des Gesellschaftsvertrags und auch die Gbrigen Unterlagen
geben sachgerechte Informationen fur eine ordnungsgemafe Abbildung in Buchfiihrung und
Jahresabschluss.

Jahresabschluss

Der Jahresabschluss wurde ordnungsgemaf aus der Buchfiihrung, den Bestandsverzeich-
nissen und den weiteren gepriften Unterlagen abgeleitet. Die Ansatz-, Ausweis- und Bewer-
tungsvorschriften wurden in allen wesentlichen Belangen beachtet.

Fir die Gesellschaft werden hinsichtlich Aufstellung, Priifung und Offenlegung des Jahresab-
schlusses die Vorschriften fir sogenannte Kleinstkapitalgesellschaften im Sinne des § 267a
HGB angewandt.

Die neben dem HGB zu beachtenden Vorschriften iber die Rechnungslegung von Gesell-
schaften mit beschrénkter Haftung wurden berilicksichtigt. Die ergdnzenden Bestimmungen

des Gesellschaftsvertrags Gber den Jahresabschluss wurden eingehalten.

Fir die Gliederung der Gewinn- und Verlustrechnung wurde das Gesamtkostenverfahren
gem. § 275 Abs. 2 HGB angewandt.

Auf die Erstellung eines Anhangs wurde gemaf § 264 Abs. 1 Satz 5 HGB verzichtet.

Der Lagebericht wurde freiwillig von der Gesellschaft erstellt; dieser umfasst nicht den
Prifungsumfang.
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0410

0411
04110

04111

0412

Gesamtaussage des Jahresabschlusses

Feststellungen zur Gesamtaussage des Jahresabschlusses

Nach Abschluss unserer Prifung kommen wir zu dem Ergebnis, dass der Jahresabschluss
insgesamt unter Beachtung der Grundséatze ordnungsmafiger Buchfiihrung ein den tatsach-
lichen Verhaltnissen entsprechendes Bild der Vermdgens-, Finanz- und Ertragslage der Ge-
sellschaft vermittelt.

Bewertungsgrundlagen und Anderungen in den Bewertungsgrundlagen

Bewertungsgrundlagen

Die bis 2017 erworbenen Beteiligungen wurden entsprechend den Mieterlésen und erbrach-
ten Leistungen aktiviert, gemindert um die gemaf § 253 Abs. 3 Satz 4 HGB nach kaufmén-
nischer Vorsicht ermittelten Abwertungen. Die neueren Beteiligungen wurden entsprechend
der gezahlten Betrage aktiviert.

Forderungen und sonstige Vermdgensgegenstdnde sowie liquide Mittel sind zum Nennwert
angesetzt.

Anderungen in den Bewertungsgrundlagen

Die Gesellschaft hat im Berichtsjahr keine wesentlichen Anderungen der Bilanzierungs- und
Bewertungsmethoden vorgenommen. Vielmehr sind die in der Vergangenheit angewandten
Grundsatze und Methoden gemaR dem Grundsatz der Stetigkeit beibehalten worden.
Sachverhaltsgestaltende MaBnahmen

Wir haben keine wesentlichen sachverhaltsgestaltenden MalRnahmen der Gesellschaft im

abgelaufenen Geschéftsjahr festgestellt, Gber die gem. § 321 Abs. 2 Satz 4 HGB zu berich-
ten ware.

-10 -
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042 Analyse der Vermoégens-, Finanz- und Ertragslage
0420 Ertragslage

Zur Darstellung der Ertragslage der Gesellschaft werden nachstehend die unter betriebs-
wirtschaftlichen Gesichtspunkten strukturierten Zahlen der Gewinn- und Verlustrechnungen
fur die Jahre 2022 und 2021 gegenlibergestellt und auf den Rohertrag bezogen. Wir weisen
darauf hin, dass das Gliederungsschema nicht der Gliederung nach § 275 HGB entspricht.

Ergebnis-

Zum Vergleich verande-

2022 2021 rungen

T-EUR % T-EUR % T-EUR

Rohergebnis (Rohertrag) 197 100,0 211 100,0 -14
Personalaufwand -617 -313,2 -601 -284,8 -16

PlanmaRige Abschreibungen auf Sachanlagen

und immaterielle Vermégensgegensténde -9 -4,6 -6 -2,8 -3
Sonstige betriebliche Aufwendungen -137  -69,5 -167  -79/1 30
Betriebsaufwand -763 -387,3 -774 -366,7 11
Betriebsergebnis -566 -287,3 -563 -266,7 -3
Zinsergebnis 0 0,0 0 0,0 0
Abschreibungen auf Finanzanlagen -174 -88,3 -18 -8,5 -156
Ergebnis nach Steuern -740 -375,6 -581 -275,2 -159
Jahresfehlbetrag -740 -375,6 -581 -275,2 -159

-11 -
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0421 Vermdgenslage

Die Vermd&genslage der Gesellschaft stellt sich zum 31. Dezember 2022 anhand der Bilanz-
struktur im Vergleich zum Vorjahr wie folgt dar:

Zum Vergleich  Verande-

31.12.2022 31.12.2021 rung
T-EUR % T-EUR % T-EUR
AKTIVA
Anlagevermégen
Sachanlagen 4 0,1 8 0,1 -4
Finanzanlagen 443 9,5 502 93 -59
447 9,6 510 9,4 -63
Umlaufvermégen
Forderungen aus Lieferungen
und Leistungen 28 0,6 39 0,7 -11
Forderungen gegen Unternehmen, mit
denen ein Beteiligungsverhaltnis besteht 3.900 83,7 4.200 77,8 -300
Sonstige Vermdgensgegenstédnde und RAP 6 0,1 16 0,3 -10
3934 844 4255 788 -321
Liquide Mittel
Flussige Mittel 279 6,0 635 118 -356
Gesamtvermdgen 4.660 100,0 5.400 100,0 -740
PASSIVA
Eigenkapital
Gezeichnetes Kapital 50 1,1 50 0,9 0
Kapitalriicklage 9.950 213,5 9.950 184,3 0
Verlustvortrag -4.712 -101,1 -4.131  -76,5 -581
Jahresfehlbetrag -740 -15)9 -581  -10,8 -159
4548 97,6 5288 97,9 -740
Fremdkapital
Kurzfristig

Ubrige Riickstellungen
Liefer- und Leistungsverbindlichkeiten
Ubrige Verbindlichkeiten

Fremdkapital gesamt

Gesamtkapital

-12 -
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05

Feststellungen aus Erweiterungen des Priifungsauftrags

Bei unserer Priifung haben wir auftragsgemal die Vorschriften des § 53 Abs. 1 Nrn. 1 und 2
HGrG und den hierzu vom IDW verdéffentlichten Prifungsstandard IDW PS 720 "Fragenka-
talog zur Prifung nach § 53 HGrG" beachtet.

Dementsprechend haben wir auch geprift, ob die Geschéfte ordnungsgemal, d. h. mit der
erforderlichen Sorgfalt und in Ubereinstimmung mit den einschlégigen handelsrechtlichen
Vorschriften, den Bestimmungen des Gesellschaftsvertrags und den Geschéaftsanweisun-
gen fur die Geschéftsfuhrer gefuihrt worden sind.

Die im Gesetz und in den Prifungsgrundsétzen geforderten Angaben haben wir in der Anla-
ge 5 zusammengestellt. Unsere Priifung hat keine Besonderheiten ergeben, die nach unse-
rer Auffassung Anlass zu Zweifeln an der Ordnungsmafigkeit der Geschaftsfiihrung geben
kénnten.

-13 -
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Schlussbemerkung

Den vorstehenden Bericht tiber die Priifung des Jahresabschlusses der innoWerft Techno-
logie- und Griinderzentrum Walldorf Stiftung GmbH, Walldorf, fiir das Geschaftsjahr vom
1. Januar bis 31. Dezember 2022 erstatten wir in Ubereinstimmung mit den gesetzlichen
Vorschriften und den Grundséatzen ordnungsméagiger Berichterstattung bei Abschlusspri-
fungen (IDW PS 450 n. F. - 10.2021).

Der von uns erteilte Bestatigungsvermerk ist in Tz. 02 "Wiedergabe des Bestatigungsver-
merks" enthalten.

Heidelberg, den 19. Juni 2023

FALK GmbH & Co KG
Wirtschaftspriifungsgesellschaft
Steuerberatungsgesellschaft

$44

(Stephan Hilbig) (Dominik Schwab)
Wirtschaftspriifer Wirtschaftsprifer
Steuerberater

Unserem Auftrag lagen die "Allgemeinen Auftragsbedingungen fir Wirtschaftspriifer und Wirtschaftspriifungs-
gesellschaften" vom 1. Januar 2017 (Anlage 6) zugrunde. Durch Kenntnisnahme und Nutzung bestéatigt jeder
Empfanger, die dort getroffenen Regelungen (einschlieRlich der Haftungsregelung unter der Nr. 9 der Allge-
meinen Auftragsbedingungen) zur Kenntnis genommen zu haben, und erkennt deren Geltung im Verhéltnis zu
uns an.

Fir Veréffentlichungen und die Weitergabe des Jahresabschlusses der innoWerft Technologie- und Griinder-
zentrum Walldorf Stiftung GmbH, Walldorf, fir das Geschéftsjahr vom 1. Januar bis 31. Dezember 2022 in einer
von der testierten Fassung abweichenden Form sowie fiir den Fall der Ubersetzung in andere Sprachen bedarf
es zuvor unserer erneuten schriftlichen Zustimmung, falls dabei der von uns erteilte Bestatigungsvermerk zitiert
wird oder ein Hinweis darauf erfolgt.

-14 -
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innoWerft Anlage 1
Technologie- und Griinderzentrum
Walldorf Stiftung GmbH
Walldorf
Amtsgericht Mannheim, HRB 711466
Bilanz auf den 31. Dezember 2022
Zum Zum
Vergleich Vergleich
31.12.2021 31.12.2021
AKTIVA EUR EUR EUR T-EUR PASSIVA EUR EUR T-EUR
A. Anlagevermégen A. Eigenkapital
I. Immaterielle Vermdgensgegenstinde I. Gezeichnetes Kapital 50.000,00 50
Entgeltlich erworbene Konzessionen, Il. Kapitalriicklage 9.950.000,00 9.950
gewerbliche Schutzrechte und ahnliche 1ll. Verlustvortrag -4.711.891,69 -4.131
Rechte und Werte sowie Lizenzen an IV. Jahresfehlbetrag -739.851,63 -581
solchen Rechten und Werten 200 i 0 4.548.256,68 ! 5.288
Il. Sachanlagen B. Rickstellungen 78.001,97 ] 77
Andere Anlagen, Betriebs- und
Geschaftsausstattung 3.281,00 8
C. Verbindlichkeiten
lll. Finanzanlagen 1. Verbindlichkeiten aus Lieferungen
Beteiligungen 443.114,22 i 002 und Leistungen 7.906,70 18
446.397,22 __________5_1_(1_ davon mit einer Restlaufzeit
bis zu einem Jahr:  EUR  7.906,70 (18)
B. Umlaufvermoégen . Sonstige Verbindlichkeiten 25.790,83 17
I. Forderungen und sonstige Vermégens- davon aus Steuern:  EUR  8.429,12 (7)
gegenstinde davon im Rahmen der
1. Forderungen aus Lieferungen sozialen Sicherheit: EUR  4.098,76 (1)
und Leistungen 28.115,31 39 davon mit einer Restlaufzeit
2. Forderungen gegen Unternehmen, mit bis zu einem Jahr:  EUR 25.790,83 (17)
denen ein Beteiligungsverhaltnis besteht 3.900.000,00 4.200 3369753 3_ E_)
3. Sonstige Vermdgensgegenstande 6.115,98
3.934.231,29
Il. Kassenbestand und Guthaben
bei Kreditinstituten 279.327,67
4.213.558,96
4.659.956,18 5.400 4.659.956,18 5.400
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innoWerft

Technologie- und Griinderzentrum
Walldorf Stiftung GmbH

Walldorf

Amtsgericht Mannheim, HRB 711466

10.
11.

Gewinn- und Verlustrechnung

fiir die Zeit vom 1. Januar bis 31. Dezember 2022

. Umsatzerl6se
. Sonstige betriebliche Ertrage

. Materialaufwand

Aufwendungen fir bezogene Leistungen

. Personalaufwand

a) Léhne und Gehalter

b) Soziale Abgaben und Aufwendungen fir
Altersversorgung und fir Unterstiitzung
davon fir Altersversorgung:

. Abschreibungen auf immaterielle Vermégensgegen-

stdnde des Anlagevermégens und Sachanlagen

. Sonstige betriebliche Aufwendungen

. Sonstige Zinsen und ahnliche Ertrage
. Abschreibungen auf Finanzanlagen
. Zinsen und ahnliche Aufwendungen

Ergebnis nach Steuern

Jahresfehlbetrag

Anlage 2
Zum
Vergleich
2021
EUR EUR T-EUR

108.694,37 66

135.493,47 186

244.187,84 252

-47.446,40 -41

-47.446,40 -41

-527.223,57 -517

-90.078,38 -84

-(2.548,00) -(2)
-617.301,95

-8.887,65 -6

-136.427,01 -167

-565.875,17 -563

4,33 0

-173.980,78 -18

-0,01 0

-173.976,46 -18

-739.851,63 -581

-739.851,63 -581
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innoWerft Technologie- und Griinderzentrum Walldorf Stiftung GmbH, Walldorf

Anlage 3

Entwicklung des Anlagevermdgens des Geschiftsjahres 2022

Anschaffungs- und Herstellungskosten

Abschreibungen

Buchwerte

Anschaffungs-/
Herstellungs-

kosten

01.01.2022 Zugange

EUR

EUR

Abgédnge
EUR

Anschaffungs-,

Ab-

Herstellungs- schreibungen

kosten
31.12.2022
EUR

(kumuliert)
01.01.2022
EUR

Ab-
schreibungen
des
Geschéfts-
jahres
EUR

Abgédnge
EUR

Ab-
schreibungen
(kumuliert)
31.12.2022
EUR

Zum
Vergleich
Buchwert Buchwert
31.12.2022 31.12.2021
EUR EUR

I. Immaterielle Vermdgensgegensténde

Entgeltlich erworbene Konzessionen,
gewerbliche Schutzrechte und &hnliche Rechte
und Werte sowie Lizenzen an solchen Rechten

und Werten 10.298,00

10.298,00

10.296,00

10.296,00

2,00 2,00

Il. Sachanlagen
Andere Anlagen, Betriebs- und

Geschaftsausstattung 45.938,45 4.880,65

5.130,95

45.688,15

38.160,45

8.887,65

4.640,95

42.407,15

3.281,00 7.778,00

lll. Finanzanlagen
INSpoSer UG (haftungsbeschrénkt)
EPATRONIC GmbH
Studybees UG (haftungsbeschrénkt)
Full Control GbR
Actinate GmbH
Biofeedbackavatar
ViciQloud UG
100 Worte GmbH
Better Life UG
Aucobo GmbH
Treye Tech UG
Fahrschule 360 GmbH
Volcanicblue UG
Sklls GmbH
Qra Go GmbH
ChargelQ GmbH
Eco Phi Renewable
Planer Al GmbH
SenselNG GmbH
Lemontaps Innovation & Technology UG
HelioPas Al GmbH
Leadnow UG
KiezBringer Technologies GmbH

781.585,85 115.419,00

0,00

897.004,85

279.909,85

173.980,78

0,00

453.890,63

443.114,22 501.676,00

837.822,30 120.299,65

5.130,95

952.991,00

328.366,30

182.868,43

4.640,95

506.593,78

446.397,22 509.456,00
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1. Gesellschaftsrechtliche Verhialtnisse

Gesellschaftsvertrag:

Firma:

Rechtsform:

Sitz:

Gegenstand des Unternehmens:

Gezeichnetes Kapital:

Gesellschafter:

Geschaftsjahr:

Rechtliche Grundlagen

Gultig in der Fassung vom 15. Dezember 2012,
mit Verdnderungen der Satzung vom
4. Oktober 2016

innoWerft
Technologie- und Griinderzentrum
Walldorf Stiftung GmbH

Gesellschaft mit beschréankter Haftung

Walldorf

Die Férderung und Unterstitzung von Firmen-
grindungen und jungen Unternehmen, insbeson-
dere im Bereich der Informationstechnologien so-
wie weiterer Schrittmacher- und Zukunftstechno-
logien

EUR 50.000,00

Name Anteile am gezeichneten Kapital
nom.
EUR in %
Stadt
Walldorf 21.250,00 42,50
SAP SE,
Walldorf 21.250,00 42,50
Fzl, *
Karlsruhe 7.500,00 15,00
50.000,00 100,00

*Forschungszentrum Informatik

Kalenderjahr

Anlage 4 /1
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Geschiftsfiihrung: Herr Dr. Thomas Lindner, Pfinztal
— alleinvertretungsberechtigt —

Beirat: Peter Rasper, Kaufmannischer Leiter SAP SE,
Vorsitzender

Susanne Nisius, Wirtschaftsforderin
der Stadt Walldorf, stellv. Vorsitzende

Prof. Dr. Dr. h.c. mult. Wolffried Stucky,
emeritierter Vorstand des FZI Karlsruhe

Dr. Andrea Schréder-Ritzrau, Geologin und
Stadtratin Stadt Walldorf

Peter David, CFO SAP SE (bis 30. April 2022)

Dr. Martin Heinig, SAP New Ventures &
Technologies, SAP SE

Ina Schlie, Investorin und Multi-Aufsichtsratin

Prof. Bernhard Kiippers, Investor und Leiter des
Grinderinstituts der SRH-Hochschule

Heiko Knocke, Head of Global Finance
Infrastructure, CFO SAP SE (ab 1. Mai 2022)

Prokura: Inga-Marit Nélle (seit 23. Mai 2022)
Handelsregister: Amtsgericht Mannheim, HRB 711466
Handelsregisterauszug: Unbeglaubigt vom 20. April 2023 mit letzter Ein-

tragung vom 29. Marz 2023; es haben sich aus-
kunftsgemél seitdem keine Anderungen mehr
ergeben.

GroRe der Gesellschaft: Die Gesellschaft ist eine Kleinstkapitalgesell-
schaft im Sinne des § 267a HGB.
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2. Vorjahresabschluss

Auf der Gesellschafterversammlung vom 28. Juli 2022 wurde der Jahresabschluss des
Vorjahres festgestellt und der Geschéftsfihrung Entlastung erteilt.

Die Gesellschafterversammlung hat beschlossen, das Jahresergebnis auf neue Rechnung

vorzutragen.

3. Steuerliche Verhiltnisse

Die Gesellschaft unterliegt auf Grund ihrer Tatigkeit der Kérperschaft-, Gewerbe- und Um-
satzsteuer.

Die Gesellschaft unterliegt der Regelbesteuerung gemaf den §§ 16 - 18 des UStG.

Die Gesellschaft wird beim Finanzamt Heidelberg unter der Steuer-Nr. 32498/90905 geflihrt.

Die Steuererklarungen wurden bis einschliellich 2021 beim Finanzamt eingereicht. Die
Bescheide ergingen unter dem Vorbehalt der Nachprifung gemafk § 164 AO.

Anlage 4 /3
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Fragenkatalog zur Priifung nach § 53 HGrG
(nach IDW PS 720)
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Fragenkataloq zur Priifung nach § 53 HGrG (nach IDW PS 720)

fur das Geschéftsjahr 2022

Der nachfolgende, gemeinsam durch das Institut der Wirtschaftsprifer in Deutschland e.V.,

das Bundesministerium der Finanzen, den Bundesrechnungshof und die Landesrechnungs-

hofe erarbeitete Fragenkatalog ist bei allen Unternehmen anzuwenden, die der Priifung nach
§ 53 HGrG unterliegen.

Inhaltsverzeichnis

OrdnungsmabBigkeit der Geschaftsiiberwachungsorganisation

Fragenkreis 1:

Tatigkeit von Uberwachungsorganen und Geschéftsleitung sowie
individualisierte Offenlegung der Organbezlige

OrdnungsmabBigkeit des Geschiftsfilhrungsinstrumentariums

Fragenkreis 2:

Fragenkreis 3:

Fragenkreis 4.
Fragenkreis 5:

Fragenkreis 6:

Aufbau- und ablauforganisatorische Grundlagen

Planungswesen, Rechnungswesen, Informationssystem und
Controlling

Risikofriherkennungssystem
Finanzinstrumente, andere Termingeschéfte, Optionen und Derivate

Interne Revision

OrdnungsmiBigkeit der Geschiftsfiihrungstitigkeit

Fragenkreis 7:

Fragenkreis 8:
Fragenkreis 9:

Fragenkreis 10:

Ubereinstimmung der Rechtsgeschéafte und MaRnahmen mit Gesetz,
Satzung, Geschaftsordnung, Geschéftsanweisung und bindenden
Beschlussen des Uberwachungsorgans

Durchflihrung von Investitionen
Vergaberegelungen

Berichterstattung an das Uberwachungsorgan

Vermégens- und Finanzlage

Fragenkreis 11:
Fragenkreis 12:
Fragenkreis 13:
Ertragslage

Fragenkreis 14:
Fragenkreis 15:
Fragenkreis 16:

Ungewdhnliche Bilanzposten und stille Reserven
Finanzierung

Eigenkapitalausstattung und Gewinnverwendung

Rentabilitdt/Wirtschaftlichkeit
Verlustbringende Geschéfte und ihre Ursachen

Ursachen des Jahresfehlbetrages und Malihahmen zur Verbesserung
der Ertragslage

Seite

© 0 N O,

10

10
11
12
12
14
14
14
15
15
15
16

17
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OrdnungsmaBigkeit der Geschiftsfiihrungsorganisation

Fragenkreis 1: Titigkeit von Uberwachungsorganen und Geschiftsleitung

sowie individualisierte Offenlegung der Organbeziige

a) Gibt es Geschiftsordnungen fiir die Organe und einen Geschiftsverteilungsplan fiir
die Geschiftsleitung sowie ggf. fiir die Konzernleitung? Gibt es dariiber hinaus
schriftliche Weisungen des Uberwachungsorgans zur Organisation fiir die Geschifts -
sowie ggf. fir die Konzernleitung (Geschiaftsanweisung)? Entsprechen diese

Regelungen den Bediirfnissen des Unternehmens bzw. des Konzerns?

Die Organe der innoWerft Technologie- und Griinderzentrum Walldorf Stiftung GmbH sind
gem. § 5 des Gesellschaftsvertrags die Geschéftsfuhrung bzw. die Gesellschafter-
versammlung. Der Beirat ist im Gesellschaftsvertrag zwar nicht als ausdriickliches Organ

der Gesellschaft genannt, muss aber vom Geschaftsflihrer angehdért werden.
Geschéftsfiihrer war im Berichtsjahr unverandert seit 17. Juni 2015 Dr. Thomas Lindner.

GemaR § 9 Abs. 1 des Gesellschaftsvertrags besteht der Beirat aus mindestens vier
Mitgliedern. Die Mitglieder des Beirats werden durch die Gesellschafter bestellt, wobei die
Stadt Walldorf und die SAP SE jeweils zwei Mitglieder entsenden.

Dem Beirat obliegt die Aufgabe, nach Maligabe einer von der Gesellschafterversammlung
hierfir erlassenen Richtlinie Gber die von der Geschaftsfiihrung durchzufliihrende Auswahl
von foérderungsfédhigen Firmen und Firmengrindungen und die vorgeschlagenen
Férderungs- und UnterstiitzungsmalRnahmen sowie Uber die Beteiligung der Gesellschaft
an diesen Unternehmen und Desinvestitionen der von der Gesellschaft eingegangenen

Beteiligungen zu beraten.

Anlage 5/ 2
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b) Wie viele Sitzungen der Organe und ihrer Ausschiisse haben stattgefunden und
wurden Niederschriften hieriiber erstellt?

Im Geschéftsjahr 2022 fanden vier Gesellschafterversammlungen und drei
Beiratssitzungen statt. Uber die jeweiligen Sitzungen wurde eine Niederschrift verfasst,

welche wir eingesehen haben.

c) In welchen Aufsichtsraten und anderen Kontrollgremien i. S. d. § 125 Abs. 1 Satz 3

AktG sind die einzelnen Mitglieder der Geschiftsleitung taitig?

Der Geschéftsfihrer ist auskunftsgemaf in keinem Kontrollgremium i. S. d. § 125 Abs. 1
Satz 3 AktG tatig.

d) Wird die Vergiitung der Organmitglieder (Geschiftsleitung, Uberwachungsorgan)
individualisiert im Anhang des Jahresabschlusses/Konzernabschlusses aufgeteilt
nach Fixum, erfolgsbezogenen Komponenten und Komponenten mit langfristiger

Anreizwirkung ausgewiesen? Falls nein, wie wird dies begriindet?

Die Gesamtbezlige der Geschéftsfihrung werden unter Berufung auf § 286 Abs. 4 HGB

nicht angegeben.

OrdnungsmabBigkeit des Geschiftsfiihrungsinstrumentariums

Fragenkreis 2: Aufbau- und ablauforganisatorische Grundlagen

a) Gibt es einen den Bediirfnissen des Unternehmens entsprechenden Organisations-
plan, aus dem Organisationsaufbau, Arbeitsbereiche und Zustiandigkeiten/Weisungs-

befugnisse ersichtlich sind? Erfolgt dessen regelmaBige Uberpriifung?

Neben der Geschéftsordnung existiert aufgrund der Unternehmensgrofie kein dariiber
hinausgehender Organisationsplan, aus dem Arbeitsbereiche, Zustandigkeiten bzw.

Weisungsbefugnisse hervorgehen.

b) Haben sich Anhaltspunkte ergeben, dass nicht nach dem Organisationsplan verfahren

wird?

Nein, da Uberhaupt kein Organisationsplan existiert (vgl. Fragenkreis 2 Buchst. a).
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c) Hat die Geschiftsleitung Vorkehrungen zur Korruptionspravention ergriffen und

dokumentiert?

Eine firmeninterne Antikorruptionsrichtlinie besteht aufgrund der geringen Unternehmens-
gréRe nicht. Groflere Investitionen, die sich ausschliefllich auf die Férderung bzw.
Beteiligung an neuen Start-ups beziehen, beruhen auf einem sehr detaillierten Bewertungs-
system. Des Weiteren bedarf es vor dem tatsachlichen Investment der Anhérung des
Beirates. Diese Bestimmungen gehen aus dem Gesellschaftsvertrag und der Geschéfts-

ordnung hervor.

Damit hat die Geschaftsfiihrung Vorkehrungen zur Vorbeugung bzw. Vermeidung von
Korruptionsdelikten (z. B. Vorteilsnahme, Bestechlichkeit, Vorteilsgewahrung, Bestechung)

getroffen und dokumentiert.

d) Gibt es geeignete Richtlinien bzw. Arbeitsanweisungen fiir wesentliche

e)

Entscheidungsprozesse (insbesondere Auftragsvergabe und Auftragsabwicklung,
Personalwesen, Kreditaufnahme und -gewdhrung)? Haben sich Anhaltspunkte

ergeben, dass diese nicht eingehalten werden?

Aus § 5 des Gesellschaftsvertrags geht hervor, dass der Geschaftsfihrer die
Wahrnehmung aller Handlungen, die den ,gewdhnlichen® Geschéftsbetrieb betreffen, in
Eigenregie durchfuhren darf. Strategische Entscheidungen, d. h. unter anderem die
Aufnahme bzw. Gewahrung von Krediten, bedirfen der vorherigen Zustimmung der
Gesellschafterversammlung. Bei einem bevorstehenden Investment in ein neues Start-up

muss zuséatzlich der Beirat angehdrt werden.

Besteht eine ordnungsmiéBige Dokumentation von Vertrdgen (z. B. Grundstiicks-
verwaltung, EDV)?

Es besteht ein Vertragsarchiv, welches im Blro des Geschéftsfiihrers gefiihrt wird und

zuséatzlich auch digital gefuhrt wird.
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Fragenkreis 3: Planungswesen, Rechnungswesen, Informationssystem und

a)

Controlling

Entspricht das Planungswesen - auch im Hinblick auf Planungshorizont und
Fortschreibung der Daten sowie auf sachliche und zeitliche Zusammenhiange von
Projekten - den Bediirfnissen des Unternehmens?

Zu Beginn des Wirtschaftsjahres wird ein Wirtschaftsplan erstellt, der eine Erfolgs- und

Investitionsplanung enthalt.

Das Planungswesen ist demzufolge der Unternehmensgréfe entsprechend.

b) Werden Planabweichungen systematisch untersucht?

Durch die Geschéftsfiihrung werden in regelméaRigen Abstédnden Soll-Ist-Vergleiche
durchgeftihrt. Ergdnzend hierzu finden im Laufe des Jahres (quartalsweise)
Gesellschafterversammlungen statt, in denen der Geschéftsfilhrer den Gesellschaftern

Planabweichungen mitteilt und Anderungen bespricht.

Entspricht das Rechnungswesen einschlieBBlich der Kostenrechnung der Gré6BRe und

den besonderen Anforderungen des Unternehmens?

Das Rechnungswesen ist auf die besonderen Verhéltnisse des Unternehmens abgestimmt.
Eine separate Kostenrechnung existiert nicht, ist aber angesichts der Gréle des

Unternehmens auch nicht nétig. Eine zeitnahe Jahresabschlusserstellung wird praktiziert.

Detaillierte Reportings beziiglich der Ergebnissituation der Beteiligungen und deren

Reifegrad werden in diesem Zusammenhang erarbeitet.

d) Besteht ein funktionierendes Finanzmanagement, welches u. a. eine laufende

Liquiditatskontrolle und eine Kreditiiberwachung gewahrleistet?

Die Liquiditatskontrolle erfolgt stédndig durch die Geschaftsfliihrung. Kredite wurden bisher

keine aufgenommen.
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e) Gehort zu dem Finanzmanagement auch ein zentrales Cash-Management und haben
sich Anhaltspunkte ergeben, dass die hierfiir geltenden Regelungen nicht eingehalten

worden sind?

Nein. Aufgrund der Unternehmensgrofe ist dies auch nicht erforderlich.

f) Ist sichergestellt, dass Entgelte vollstdndig und zeitnah in Rechnung gestellt werden?
Ist durch das bestehende Mahnwesen gewdhrleistet, dass ausstehende Forderungen

zeitnah und effektiv eingezogen werden?

Die Gesellschaft erzielt hauptsachlich Ertrdge durch sog. ,Exits®, d. h. Verkaufe ihrer Anteile
an den Start-Ups. Von daher liegt hier ein spezielles Geschaftsmodell vor, bei dem ein

Ubliches Forderungsmanagement nicht anwendbar ist.

Ungewdhnlich hohe ForderungsaufRenstédnde bestehen nur hinsichtlich der ausstehenden
Kapitaleinlagen der SAP SE und der Stadt Walldorf in Héhe von nun EUR 3,9 Mio. (Vorjahr:
EUR 4,2 Mio.), nachdem im Berichtsjahr von beiden Gesellschaftern jeweils T-EUR 150
einbezahlt wurden. Die Forderungsausfalle betrugen im Geschéftsjahr T-EUR 0. Die

ausstehenden Kapitaleinlagen werden bei Bedarf eingefordert.

g) Entspricht das Controlling den Anforderungen des Unternehmens/Konzerns und

umfasst es alle wesentlichen Unternehmens-/Konzernbereiche?

Grundsétzlich ist das Controlling der Unternehmensgré3e angepasst. Der Geschéftsfihrer
berichtet in der Gesellschafterversammlung vierteljahrlich kurz tber die Entwicklung der

Beteiligungen und gegeniber dem Beirat in jeder Sitzung etwas ausfiihrlicher.

h) Ermoéglichen das Rechnungs- und Berichtswesen eine Steuerung und/oder
Uberwachung der Tochterunternehmen und der Unternehmen, an denen eine

wesentliche Beteiligung besteht?

Bei der Mehrheit der Beteiligungen ist ein detaillierter Einblick in die Finanz- und
Ergebnissituation der Beteiligungen vorhanden. Es liegen nur noch wenige Aéltere
Beteiligungsvertrdge vor, bei denen ein entsprechendes Fehlerrisiko hinsichtlich deren
Bilanzierung besteht. Neue Beteiligungen werden maximal zu ihren Anschaffungskosten
bilanziert. Ein zutreffender Ansatz der Beteiligungen ist dadurch gewahrleistet, dass bei

Anzeichen eines Wertverlusts entsprechende Abschreibungen vorgenommen werden.
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Im abgelaufenen Geschaftsjahr sind zwei Beteiligungen hinzugekommen, so dass sich zum
Zeitpunkt der Jahresabschlusserstellung 2022 22 Beteiligungen im Portfolio befinden. Dem
inhdrenten Risiko einer unzutreffenden Bewertung ist in den letzten Jahren

entgegengewirkt worden.

Fragenkreis 4: Risikofriiherkennungssystem

a) Hat die Geschifts-/Konzernleitung nach Art und Umfang Frithwarnsignale definiert
und MaBBnahmen ergriffen, mit deren Hilfe bestandsgefdhrdende Risiken rechtzeitig

erkannt werden kénnen?

Es besteht eine detaillierte Risikoinventur, welche durch die Geschéftsfilhrung erstellt

wurde. Diese Risikoinventur gliedert die bestehenden Risiken in folgende Kategorien:
e Marktrisiken
e Unternehmensrisiken
e Start-up-Risiken

Bei den einzelnen Risiken wurden Vermeidungsstrategien definiert.

b) Reichen diese MaBnahmen grundsitzlich aus und sind sie geeignet, ihren Zweck zu
erfiillen? Haben sich Anhaltspunkte ergeben, dass die MaBnahmen nicht durchgefiihrt

werden?

Wir sind der Meinung, dass die wesentlichen Risiken zutreffend identifiziert wurden.
c) Sind diese MaBnahmen ausreichend dokumentiert?

Ein erstellter Risikobericht durch die Geschéaftsfiihrung dokumentiert die Geféahrdungs-

potentiale der einzelnen Risiken.
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d) Werden die Frithwarnsignale und MaBnahmen kontinuierlich und systematisch mit
dem aktuellen Geschaftsumfeld sowie mit den Geschiftsprozessen und Funktionen

abgestimmt und angepasst?

Die flachen Hierarchien und die in regelmafigen Abstanden stattfindenden Strategie-
sitzungen stellen einen sténdigen Informationsaustausch sicher. So kénnen eventuell

bestehende Risiken umgehend erfasst werden.

Fragenkreis 5: Finanzinstrumente, andere Termingeschifte, Optionen und
Derivate

a) Hat die Geschifts-/Konzernleitung den Geschiaftsumfang zum Einsatz von
Finanzinstrumenten sowie von anderen Termingeschiften, Optionen und Derivaten

schriftlich festgelegt? Dazu gehort:

e Welche Produkte/lInstrumente diirfen eingesetzt werden?

Nach unseren Auskiinften werden keine Finanzierungsinstrumente, Termingeschéfte,
Optionen und Derivate eingesetzt. Bei unserer Prifung haben sich auch keine Hinweise auf

den Einsatz solcher Instrumente ergeben.
Die folgenden Teilfragen im Fragenkreis entfallen daher.
e Mit welchen Partnern diirfen die Produkte/Instrumente bis zu welchen Betrdgen

eingesetzt werden?

o Wie werden die Bewertungseinheiten definiert und dokumentiert und in welchem Umfang

diirfen offene Posten entstehen?

o Sind die Hedge-Strategien beschrieben, z. B. ob bestimmte Strategien ausschlielich
zuldssig sind bzw. bestimmte Strategien nicht durchgefiihrt werden diirfen (z. B.

antizipatives Hedging)?

b) Werden Derivate zu anderen Zwecken eingesetzt als zur Optimierung von

Kreditkonditionen und zur Risikobegrenzung?
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c) Hat die Geschafts-/Konzernleitung ein dem Geschiaftsumfang entsprechendes
Instrumentarium zur Verfiigung gestellt insbesondere in Bezug auf
o Erfassung der Geschifte
o Beurteilung der Geschiafte zum Zweck der Risikoanalyse
o Bewertung der Geschéfte zum Zweck der Rechnungslegung

¢ Kontrolle der Geschifte?

d) Gibt es eine Erfolgskontrolle fiir nicht der Risikoabsicherung (Hedging) dienende
Derivatgeschiafte und werden Konsequenzen aufgrund der Risikoentwicklung

gezogen?
e) Hat die Geschifts-/Konzernleitung angemessene Arbeitsanweisungen erlassen?

f) Ist die unterjdhrige Unterrichtung der Geschifts-/Konzernleitung im Hinblick auf die

offenen Positionen, die Risikolage und die ggf. zu bildenden Vorsorgen geregelt?

Fragenkreis 6: Interne Revision

a) Gibt es eine den Bediirfnissen des Unternehmens/Konzerns entsprechende Interne
Revision/Konzernrevision? Besteht diese als eigenstidndige Stelle oder wird diese

Funktion durch eine andere Stelle (ggf. welche?) wahrgenommen?

Aufgrund der geringen Unternehmensgrofe ist eine Interne Revision nicht implementiert

und auch nicht von Noéten.

Die folgenden Teilfragen im Fragenkreis 6 entfallen daher.

b) Wie ist die Anbindung der Internen Revision/Konzernrevision im
Unternehmen/Konzern? Besteht bei ihrer Tatigkeit die Gefahr von Interessen-
konflikten?

c) Welches waren die wesentlichen Tatigkeitsschwerpunkte der Internen Revision/
Konzernrevision im Geschiftsjahr? Wurde auch gepriift, ob wesentlich miteinander
unvereinbare Funktionen (z. B. Trennung von Anweisung und Vollzug) organisatorisch
getrennt sind? Wann hat die Interne Revision das letzte Mal ber

Korruptionspravention berichtet? Liegen hieriiber schriftliche Revisionsberichte vor?
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d) Hat die Interne Revision ihre Priifungsschwerpunkte mit dem Abschlusspriifer

abgestimmt?

e) Hat die Interne Revision/Konzernrevision bemerkenswerte Mangel aufgedeckt und um

welche handelt es sich?

f) Welche Konsequenzen werden aus den Feststellungen und Empfehlungen der
Internen Revision/Konzernrevision gezogen und wie kontrolliert die Interne Revision/

Konzernrevision die Umsetzung ihrer Empfehlungen?

OrdnungsmabBigkeit der Geschiftsfiihrungstatigkeit

Fragenkreis 7: Ubereinstimmung der Rechtsgeschifte und MaBRnahmen mit
Gesetz, Satzung, Geschiftsordnung, Geschaftsanweisung und
bindenden Beschliissen des Uberwachungsorgans

a) Haben sich Anhaltspunkte ergeben, dass die vorherige Zustimmung des
Uberwachungsorgans zu zustimmungspflichtigen Rechtsgeschiften und MaBnahmen

nicht eingeholt worden ist?

Anhérungspflichtige Geschafte, bei denen keine Zustimmung des Beirats oder der
Gesellschafterversammlung eingeholt worden ist, sind uns im Rahmen der Priifung nicht

bekannt geworden.

b) Wurde vor der Kreditgewdahrung an Mitglieder der Geschiftsleitung oder des

Uberwachungsorgans die Zustimmung des Uberwachungsorgans eingeholt?

Kredite an Mitglieder der Geschéftsfiihrung wurden nicht gewahrt.

c) Haben sich Anhaltspunkte ergeben, dass anstelle zustimmungsbediirftiger
MaBnahmen dhnliche, aber nicht als zustimmungsbediirftig behandelte MaBnahmen

vorgenommen worden sind (z. B. Zerlegung in TeilmaBnahmen)?

Anhaltspunkte fur die Umgehung der Zustimmungspflicht haben sich nicht ergeben.

d) Haben sich Anhaltspunkte ergeben, dass die Geschafte und MaBnahmen nicht mit
Gesetz, Satzung, Geschaftsordnung, Geschiftsanweisung und bindenden

Beschliissen des Uberwachungsorgans iibereinstimmen?

Entsprechende Geschafte oder Malnahmen haben wir im Rahmen unserer Priifung nicht

festgestellt.
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Fragenkreis 8: Durchfiihrung von Investitionen

a) Werden Investitionen (in Sachanlagen, Beteiligungen, sonstige Finanzanlagen,
immaterielle Anlagewerte und Vorrite) angemessen geplant und vor Realisierung auf
Rentabilitat/Wirtschaftlichkeit, Finanzierbarkeit und Risiken gepriift?

GroRere Investitionen auferhalb der Auswahl von zu férdernden Beteiligungen wurden

nicht getatigt. Fur die Auswahl der Beteiligungen gibt es einen Abstimmungsprozess.

b) Haben sich Anhaltspunkte ergeben, dass die Unterlagen/Erhebungen zur
Preisermittlung nicht ausreichend waren, um ein Urteil liber die Angemessenheit des
Preises zu erméglichen (z. B. bei Erwerb bzw. VerdauBerung von Grundstiicken oder

Beteiligungen)?

Es ergaben sich keine Hinweise, dass die zugrunde gelegten Unterlagen nicht ausreichend

waren, um die Angemessenheit des Preises beurteilen zu kénnen.

c) Werden Durchfithrung, Budgetierung und Verdnderungen von Investitionen laufend

uiberwacht und Abweichungen untersucht?

Die Investitionsdurchfiihrung und -Gberwachung erfolgt durch die Organe der Gesellschaft.
Budgetierung, Verdnderungen sowie Abweichungen werden ausreichend diskutiert

(entsprechende Sitzungsprotokolle liegen vor).

d) Haben sich bei abgeschlossenen Investitionen wesentliche Uberschreitungen

ergeben? Wenn ja, in welcher H6he und aus welchen Griinden?

Es haben sich keine wesentlichen Uberschreitungen ergeben.

e) Haben sich Anhaltspunkte ergeben, dass Leasing- oder vergleichbare Vertrdage nach

Ausschépfung der Kreditlinien abgeschlossen wurden?

Bankverbindlichkeiten bestanden im abgelaufenen Geschaftsjahr nicht.
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Fragenkreis 9: Vergaberegelungen

a) Haben sich Anhaltspunkte fiir eindeutige Verst6BRe gegen Vergaberegelungen (z. B.
VOB, VOL, VOF, EU-Regelungen) ergeben?

Im Rahmen unserer Prifung haben wir keine Hinweise auf Versttéle gegen die

Vergaberegelungen festgestellt.

b) Werden fiir Geschifte, die nicht den Vergaberegelungen unterliegen, Konkurrenz-

angebote (z. B. auch fiir Kapitalaufnahmen und Geldanlagen) eingeholt?

Auskunftsgemal werden grundsatzlich Konkurrenzangebote eingeholt und bertcksichtigt.

Fragenkreis 10: Berichterstattung an das Uberwachungsorgan
a) Wird dem Uberwachungsorgan regelmiRig Bericht erstattet?

Die Berichterstattung erfolgt hauptsachlich im Rahmen von Gesellschafterversammlungen,
die im Berichtsjahr viermal stattgefunden haben. Schriftiche Zusammenfassungen
(Protokolle) werden den Mitgliedern der Versammlung zur Verfliigung gestellt. Im Rahmen
der Erérterung des Wirtschaftsplans fir das Folgejahr in der Sitzung der Organe der

Gesellschaft wird die Hochrechnung des Jahresergebnisses erortert.

b) Vermitteln die Berichte einen zutreffenden Einblick in die wirtschaftliche Lage des

Unternehmens/Konzerns und in die wichtigsten Unternehmens-/Konzernbereiche?

Die uns vorgelegten Berichte und Protokolle haben einen zutreffenden Eindruck von der

wirtschaftlichen Lage der innoWerft gegeben.

c) Wurde das Uberwachungsorgan iiber wesentliche Vorginge angemessen und zeitnah
unterrichtet? Liegen insbesondere ungewdhnliche, risikoreiche oder nicht
ordnungsgemadR abgewickelte Geschiftsvorfille sowie erkennbare Fehldispositionen

oder wesentliche Unterlassungen vor und wurde hieriiber berichtet?

Nach unserem Eindruck wurde die Gesellschafterversammlung Uber wesentliche Vorgange
zeitnah unterrichtet. Unsere Prifung ergab keine Anhaltspunkte oder Feststellungen, dass
ungewohnliche, risikoreiche oder nicht ordnungsgemal abgewickelte Geschéaftsvorfalle

sowie erkennbare Fehldispositionen und wesentliche Unterlassungen vorlagen.
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d) Zu welchen Themen hat die Geschifts-/Konzernleitung dem Uberwachungsorgan auf

e)

dessen besonderen Wunsch berichtet (§ 90 Abs. 3 AktG)?

Besondere Wiinsche wurden im Berichtsjahr durch die Gesellschafterversammlung nicht

geaulert.

Haben sich Anhaltspunkte ergeben, dass die Berichterstattung (z. B. nach § 90 AktG

oder unternehmensinternen Vorschriften) nicht in allen Féllen ausreichend war?
Anhaltspunkte dafiir haben sich nicht ergeben.

Gibt es eine D&0O-Versicherung? Wurde ein angemessener Selbstbehalt vereinbart?
Wurden Inhalt und Konditionen der D&O-Versicherung mit dem Uberwachungsorgan

erortert?

Es besteht eine erweiterte Vermdgensschadenhaftpflichtversicherung  ohne
Selbstbeteiligung. Diese deckt auch Vermdgensschaden ab, die durch wissentliche
Pflichtverletzung der Organe verursacht werden. Eine Erdrterung des Inhalts und der
Konditionen mit dem Verwaltungsrat ist nicht erfolgt. Der jahrliche Versicherungsbeitrag
betrégt T-EUR 4.

g) Sofern Interessenkonflikte der Mitglieder der Geschiftsleitung oder des

Uberwachungsorgans gemeldet wurden, ist dies unverziglich dem

Uberwachungsorgan offen gelegt worden?

Es gab keine Interessenkonflikte.
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Vermoégens- und Finanzlage

Fragenkreis 11: Ungewdhnliche Bilanzposten und stille Reserven

a)

Besteht in wesentlichem Umfang offenkundig nicht betriebsnotwendiges Vermogen?

Nach unserer Einschatzung ist im Jahresabschluss kein offenkundig nicht

betriebsnotwendiges Vermdgen ausgewiesen.

b) Sind Bestidnde auffallend hoch oder niedrig?

c)

Die liquiden Mittel auf dem Kontokorrentkonto sind mit einem Bestand von T-EUR 279
(Volksbank und Sparkasse) hoch. Hintergrund ist hier allerdings das Geschaftsmodell,
welches dazu fiihrt, dass die Exit-Erlése erst mit zeitlichem Verzug zur Investition erwartet
werden. Aufgrund jahrlicher Ausgaben in Héhe von T-EUR 500 bis T-EUR 850 ist diese
Héhe der Bankbestande nicht bedenklich, sogar eher als vorausschauend zu bewerten, da
so der Fortbestand des Unternehmens mittelfristig gesichert wird. Zudem wurde von den
beiden Gesellschaftern, der SAP SE und der Stadt Walldorf, mit Beschluss vom Juli 2020
und Januar 2021 das Eigenkapital um EUR 5 Mio. verstarkt.

Haben sich Anhaltspunkte ergeben, dass die Vermoégenslage durch im Vergleich zu
den bilanziellen Werten erheblich héhere oder niedrigere Verkehrswerte der

Vermdgensgegenstiande wesentlich beeinflusst wird?

Bewusst gebildete wesentliche stille Reserven bei Vermégensgegenstédnden bestehen

nach unseren Feststellungen nicht.

Fragenkreis 12: Finanzierung

a)

Wie setzt sich die Kapitalstruktur nach internen und externen Finanzierungsquellen
zusammen? Wie sollen die am Abschlussstichtag bestehenden wesentlichen

Investitionsverpflichtungen finanziert werden?
Die Eigenkapitalquote betragt zum Abschlussstichtag 97,6 % (Vorjahr: 97,9 %).

Investitionsverpflichtungen werden aus den bestehenden liquiden Mitteln finanziert.

Bankverbindlichkeiten bestanden am Bilanzstichtag nicht.

Anlage 5/ 14



PDF-VERSION
FALK

b) Wie ist die Finanzlage des Konzerns zu beurteilen, insbesondere hinsichtlich der

Kreditaufnahmen wesentlicher Konzerngesellschaften?

Es besteht kein Konzernverhaltnis.

c) In welchem Umfang hat das Unternehmen Finanz-/Férdermittel einschlieBlich
Garantien der 6ffentlichen Hand erhalten? Haben sich Anhaltspunkte ergeben, dass
die damit verbundenen Verpflichtungen und Auflagen des Mittelgebers nicht beachtet

wurden?

Im abgelaufenen Geschéftsjahr gab es Finanz- und Férdermittel vom Land Baden-

Wiirttemberg und der Européischen Union (DigitalHub, Up2B).

Fragenkreis 13: Eigenkapitalausstattung und Gewinnverwendung

a) Bestehen Finanzierungsprobleme aufgrund einer evtl. zu niedrigen

Eigenkapitalausstattung?

Die Eigenkapitalquote belduft sich zum Bilanzstichtag auf 97,6 % (Vorjahr: 97,9 %) und ist
somit ausreichend. Anhaltspunkte flr Finanzierungsprobleme aufgrund einer zu niedrigen

Eigenkapitalausstattung sind nicht erkennbar.

b) Ist der Gewinnverwendungsvorschlag (Ausschiittungspolitik, Riicklagenbildung) mit

der wirtschaftlichen Lage des Unternehmens vereinbar?

Der Jahresabschluss der Gesellschaft weist im Berichtsjahr einen Fehlbetrag in Hohe von
T-EUR 740 aus.

Ertragslage

Fragenkreis 14: Rentabilitat/Wirtschaftlichkeit

a) Wie setzt sich das Betriebsergebnis des Unternehmens/Konzerns nach Segmenten/

Konzernunternehmen zusammen?

Entfallt, da die Gesellschaft nicht in Segmente eingeteilt bzw. in Segmenten tétig ist.
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b) Ist das Jahresergebnis entscheidend von einmaligen Vorgangen gepragt?

Das Jahresergebnis ist nicht von einmaligen Vorgangen gepragt. Abschreibungen auf
Beteiligungen (T-EUR 174) sind firr eine Gesellschaft mit dem Geschéftsmodell, Start-ups

zu fordern, nichts Au3ergewéhnliches.

c) Haben sich Anhaltspunkte ergeben, dass wesentliche Kredit- oder andere
Leistungsbeziehungen zwischen Konzerngesellschaften bzw. mit den Gesellschaftern

eindeutig zu unangemessenen Konditionen vorgenommen werden?

Entfallt, es bestehen keine Konzernbeziehungen.

d) Wurde die Konzessionsabgabe steuer- und preisrechtlich erwirtschaftet?

Die Gesellschaft ist nicht konzessionsabgabenpflichtig.

Fragenkreis 15: Verlustbringende Geschafte und ihre Ursachen

a) Gab es verlustbringende Geschifte, die fiir die Vermégens- und Ertragslage von

Bedeutung waren, und was waren die Ursachen der Verluste?

Aufgrund des Auftrags der Gesellschaft, innovative Firmengrinder zu férdern und zu

unterstlitzen, handelt es sich um ein sehr verlustrisikobehaftetes Geschaftsmodell.

b) Wurden MaBnahmen zeitnah ergriffen, um die Verluste zu begrenzen, und um welche

MaBRnahmen handelt es sich?

Eine signifikante kurzfristige Verlustbegrenzung erscheint aufgrund des Auftrags der
Gesellschaft und des Reifegrads der Beteiligungen nur eingeschrankt méglich. Eine
partielle Reduzierung ist durch Reduzierung der Personalkosten und der
Mietaufwendungen in geringem Ausmall mdglich. Die Gesellschafterversammlung erkennt

an, dass die Erfullung des Gesellschaftszwecks Verluste mit sich bringt.
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Fragenkreis 16: Ursachen des Jahresfehlbetrages und MaBRnahmen zur

Verbesserung der Ertragslage

a) Was sind die Ursachen des Jahresfehlbetrages?

Der Jahresfehlbetrag in H6he von T-EUR 740 ist im Wesentlichen verursacht durch
Personalkosten (T-EUR 617), sonstige betriebliche Aufwendungen (T-EUR 137) sowie
Abschreibungen auf Finanzanlagen (T-EUR 174). Demgegenliber stehen Umsatzerlése
(T-EUR 109) und sonstige betriebliche Ertrage (T-EUR 135).

b) Welche MaBnahmen wurden eingeleitet bzw. sind beabsichtigt, um die Ertragslage des

Unternehmens zu verbessern?

Langfristiges Ziel der Gesellschaft ist es, durch eine qualifizierte Auswahl
erfolgversprechende Beteiligungen zu gewinnen, durch entsprechendes Know-how und
umfassende Unterstiitzung, auch in finanzieller Hinsicht, die Start-ups aufzubauen und
anschliel®end durch die Beteiligung selbst oder durch VerduRerungen Erlése zu erzielen.
Aulerdem wird zusétzlich versucht, durch Férderprojekte und Corporate Business die

Verluste zu verringern.
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Allgemeine Auftragsbedingungen

fir

Wirtschaftspriifer und Wirtschaftspriifungsgesellschaften
vom 1. Januar 2017

1. Geltungsbereich

(1) Die Auftragsbedingungen gelten fur Vertrage zwischen Wirtschaftsprifern
oder Wirtschaftsprifungsgesellschaften (im Nachstehenden zusammenfas-
send ,Wirtschaftsprifer* genannt) und ihren Auftraggebern tber Prifungen,
Steuerberatung, Beratungen in wirtschaftlichen Angelegenheiten und sonsti-
ge Auftrage, soweit nicht etwas anderes ausdriicklich schriftlich vereinbart
oder gesetzlich zwingend vorgeschrieben ist.

(2) Dritte kénnen nur dann Anspriche aus dem Vertrag zwischen Wirt-
schaftsprufer und Auftraggeber herleiten, wenn dies ausdricklich vereinbart
ist oder sich aus zwingenden gesetzlichen Regelungen ergibt. Im Hinblick auf
solche Anspriiche gelten diese Auftragsbedingungen auch diesen Dritten
gegenuber.

2. Umfang und Ausfiihrung des Auftrags

(1) Gegenstand des Auftrags ist die vereinbarte Leistung, nicht ein bestimm-
ter wirtschaftlicher Erfolg. Der Auftrag wird nach den Grundsatzen ordnungs-
maRiger Berufsauslbung ausgefihrt. Der Wirtschaftsprifer dbernimmt im
Zusammenhang mit seinen Leistungen keine Aufgaben der Geschéaftsfiih-
rung. Der Wirtschaftsprifer ist far die Nutzung oder Umsetzung der Ergebnis-
se seiner Leistungen nicht verantwortlich. Der Wirtschaftspriifer ist berechtigt,
sich zur Durchfiihrung des Auftrags sachversténdiger Personen zu bedienen.

(2) Die Berucksichtigung auslandischen Rechts bedarf — aufer bei betriebs-
wirtschaftlichen Prufungen — der ausdricklichen schriftlichen Vereinbarung.

(3) Andert sich die Sach- oder Rechtslage nach Abgabe der abschlieRenden
beruflichen AuRerung, so ist der Wirtschaftsprifer nicht verpflichtet, den
Auftraggeber auf Anderungen oder sich daraus ergebende Folgerungen
hinzuweisen.

3. Mitwirkungspflichten des Auftraggebers

(1) Der Auftraggeber hat dafir zu sorgen, dass dem Wirtschaftsprifer alle far
die Ausfahrung des Auftrags notwendigen Unterlagen und weiteren Informa-
tionen rechtzeitig Ubermittelt werden und ihm von allen Vorgéngen und
Umsténden Kenntnis gegeben wird, die fur die Ausfihrung des Auftrags von
Bedeutung sein kénnen. Dies gilt auch fur die Unterlagen und weiteren
Informationen, Vorgange und Umstande, die erst wahrend der Tatigkeit des
Wirtschaftsprifers bekannt werden. Der Auftraggeber wird dem Wirtschafts-
prufer geeignete Auskunftspersonen benennen.

(2) Auf Verlangen des Wirtschaftspriifers hat der Auftraggeber die Vollstan-
digkeit der vorgelegten Unterlagen und der weiteren Informationen sowie der
gegebenen Auskinfte und Erklarungen in einer vom Wirtschaftsprifer formu-
lierten schriftlichen Erklarung zu bestatigen.

4. Sicherung der Unabhédngigkeit

(1) Der Auftraggeber hat alles zu unterlassen, was die Unabhangigkeit der
Mitarbeiter des Wirtschaftsprifers gefahrdet. Dies gilt fur die Dauer des
Auftragsverhaltnisses insbesondere fiir Angebote auf Anstellung oder Uber-
nahme von Organfunktionen und fur Angebote, Auftrdge auf eigene Rech-
nung zu bernehmen.

(2) Sollte die Durchfithrung des Auftrags die Unabhé&ngigkeit des Wirtschafts-
prifers, die der mit ihm verbundenen Unternehmen, seiner Netzwerkunter-
nehmen oder solcher mit ihm assoziierten Unternehmen, auf die die Unab-
hangigkeitsvorschriften in gleicher Weise Anwendung finden wie auf den
Wirtschaftsprifer, in anderen Auftragsverhaltnissen beeintréchtigen, ist der
Wirtschaftsprifer zur auBerordentlichen Kiindigung des Auftrags berechtigt.

5. Berichterstattung und miindliche Auskiinfte

Soweit der Wirtschaftspriifer Ergebnisse im Rahmen der Bearbeitung des
Auftrags schriftlich darzustellen hat, ist alleine diese schriftliche Darstellung
maRgebend. Entwirfe schriftlicher Darstellungen sind unverbindlich. Sofern
nicht anders vereinbart, sind mindliche Erklarungen und Auskinfte des
Wirtschaftspriifers nur dann verbindlich, wenn sie schriftlich bestéatigt werden.
Erkldrungen und Auskiinfte des Wirtschaftspriifers auBerhalb des erteilten
Auftrags sind stets unverbindlich.

6. Weitergabe einer beruflichen AuBerung des Wirtschaftspriifers

(1) Die Weitergabe beruflicher AuRerungen des Wirtschaftspriifers (Arbeits-
ergebnisse oder Ausziige von Arbeitsergebnissen — sei es im Entwurf oder in
der Endfassung) oder die Information Uber das Tatigwerden des Wirtschafts-
prufers far den Auftraggeber an einen Dritten bedarf der schriftlichen Zustim-
mung des Wirtschaftspriifers, es sei denn, der Auftraggeber ist zur Weiter-
gabe oder Information aufgrund eines Gesetzes oder einer behérdlichen
Anordnung verpflichtet.

(2) Die Verwendung beruflicher AuRerungen des Wirtschaftspriifers und die
Information Uber das Tatigwerden des Wirtschaftsprifers fur den Auftragge-
ber zu Werbezwecken durch den Auftraggeber sind unzulassig.

7. Mangelbeseitigung

(1) Bei etwaigen Méangeln hat der Auftraggeber Anspruch auf Nacherfillung
durch den Wirtschaftsprufer. Nur bei Fehlschlagen, Unterlassen bzw. unbe-
rechtigter Verweigerung, Unzumutbarkeit oder Unméglichkeit der Nacherfiil-
lung kann er die Vergltung mindern oder vom Vertrag zuriicktreten; ist der
Auftrag nicht von einem Verbraucher erteilt worden, so kann der Auftraggeber
wegen eines Mangels nur dann vom Vertrag zuriicktreten, wenn die erbrach-
te Leistung wegen Fehlschlagens, Unterlassung, Unzumutbarkeit oder
Unmaéglichkeit der Nacherfullung fir ihn ohne Interesse ist. Soweit dartiber
hinaus Schadensersatzanspriiche bestehen, gilt Nr. 9.

(2) Der Anspruch auf Beseitigung von Méngeln muss vom Auftraggeber
unverziglich in Textform geltend gemacht werden. Anspriiche nach Abs. 1,
die nicht auf einer vorséatzlichen Handlung beruhen, verjahren nach Ablauf
eines Jahres ab dem gesetzlichen Verjahrungsbeginn.

(3) Offenbare Unrichtigkeiten, wie z.B. Schreibfehler, Rechenfehler und
formelle Mangel, die in einer beruflichen AuRerung (Bericht, Gutachten und
dgl) des Wirtschaftspriifers enthalten sind, kénnen jederzeit vom Wirt-
schaftsprifer auch Dritten gegenuber berichtigt werden. Unrichtigkeiten, die
geeignet sind, in der beruflichen AuRerung des Wirtschaftspriifers enthaltene
Ergebnisse infrage zu stellen, berechtigen diesen, die AuRerung auch Dritten
gegeniber zuriickzunehmen. In den vorgenannten Féllen ist der Auftragge-
ber vom Wirtschaftsprifer tunlichst vorher zu héren.

8. Schweigepflicht gegeniiber Dritten, Datenschutz

(1) Der Wirtschaftsprifer ist nach MaRgabe der Gesetze (§ 323 Abs. 1 HGB,
§ 43 WPO, § 203 StGB) verpflichtet, Uiber Tatsachen und Umstéande, die ihm
bei seiner Berufstatigkeit anvertraut oder bekannt werden, Stillschweigen zu
bewahren, es sei denn, dass der Auftraggeber ihn von dieser Schweigepflicht
entbindet.

(2) Der Wirtschaftsprufer wird bei der Verarbeitung von personenbezogenen
Daten die nationalen und europarechtlichen Regelungen zum Datenschutz
beachten.

9. Haftung

(1) Fur gesetzlich vorgeschriebene Leistungen des Wirtschaftsprifers, insbe-
sondere Prifungen, gelten die jeweils anzuwendenden gesetzlichen Haf-
tungsbeschrankungen, insbesondere die Haftungsbeschrdnkung des § 323
Abs. 2 HGB.

(2) Sofern weder eine gesetzliche Haftungsbeschrankung Anwendung findet
noch eine einzelvertragliche Haftungsbeschrankung besteht, ist die Haftung
des Wirtschaftsprifers fiir Schadensersatzanspriiche jeder Art, mit Ausnah-
me von Schaden aus der Verletzung von Leben, Kérper und Gesundheit,
sowie von Schaden, die eine Ersatzpflicht des Herstellers nach § 1
ProdHaftG begriinden, bei einem fahrlassig verursachten einzelnen Scha-
densfall gemaR § 54a Abs. 1 Nr. 2 WPO auf 4 Mio. € beschrankt.

(3) Einreden und Einwendungen aus dem Vertragsverhéltnis mit dem Auf-
traggeber stehen dem Wirtschaftsprufer auch gegenuber Dritten zu.

(4) Leiten mehrere Anspruchsteller aus dem mit dem Wirtschaftspriifer
bestehenden Vertragsverhéltnis Anspriiche aus einer fahrlassigen Pflichtver-
letzung des Wirtschaftspriifers her, gilt der in Abs. 2 genannte Héchstbetrag
fur die betreffenden Anspriche aller Anspruchsteller insgesamt.
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(5) Ein einzelner Schadensfall im Sinne von Abs. 2 ist auch bezuglich eines
aus mehreren Pflichtverletzungen stammenden einheitlichen Schadens
gegeben. Der einzelne Schadensfall umfasst samtliche Folgen einer Pflicht-
verletzung ohne Rucksicht darauf, ob Schaden in einem oder in mehreren
aufeinanderfolgenden Jahren entstanden sind. Dabei gilt mehrfaches auf
gleicher oder gleichartiger Fehlerquelle beruhendes Tun oder Unterlassen als
einheitliche Pflichtverletzung, wenn die betreffenden Angelegenheiten mitei-
nander in rechtlichem oder wirtschaftichem Zusammenhang stehen. In
diesem Fall kann der Wirtschaftsprifer nur bis zur Héhe von 5 Mio. € in
Anspruch genommen werden. Die Begrenzung auf das Funffache der Min-
destversicherungssumme gilt nicht bei gesetzlich vorgeschriebenen Pflicht-
prufungen.

(6) Ein Schadensersatzanspruch erlischt, wenn nicht innerhalb von sechs
Monaten nach der schriftlichen Ablehnung der Ersatzleistung Klage erhoben
wird und der Auftraggeber auf diese Folge hingewiesen wurde. Dies gilt nicht
fur Schadensersatzanspriiche, die auf vorsatzliches Verhalten zuriickzufiih-
ren sind, sowie bei einer schuldhaften Verletzung von Leben, Kérper oder
Gesundheit sowie bei Schaden, die eine Ersatzpflicht des Herstellers nach §
1 ProdHaftG begrinden. Das Recht, die Einrede der Verjahrung geltend zu
machen, bleibt unberiihrt.

10. Erganzende Bestimmungen fiir Priifungsauftrage

(1) Andert der Auftraggeber nachtraglich den durch den Wirtschaftspriifer
gepriften und mit einem Bestatigungsvermerk versehenen Abschluss oder
Lagebericht, darf er diesen Bestatigungsvermerk nicht weiterverwenden.

Hat der Wirtschaftsprifer einen Bestatigungsvermerk nicht erteilt, so ist ein
Hinweis auf die durch den Wirtschaftsprufer durchgefiihrte Prifung im Lage-
bericht oder an anderer fiir die Offentlichkeit bestimmter Stelle nur mit schrift-
licher Einwilligung des Wirtschaftsprifers und mit dem von ihm genehmigten
Wortlaut zulassig.

(2) Widerruft der Wirtschaftspriifer den Bestatigungsvermerk, so darf der
Bestatigungsvermerk nicht weiterverwendet werden. Hat der Auftraggeber
den Bestatigungsvermerk bereits verwendet, so hat er auf Verlangen des
Wirtschaftspriifers den Widerruf bekanntzugeben.

(3) Der Auftraggeber hat Anspruch auf finf Berichtsausfertigungen. Weitere
Ausfertigungen werden besonders in Rechnung gestellt.

11. Erganzende Bestimmungen fiir Hilfeleistung in Steuersachen

(1) Der Wirtschaftspriifer ist berechtigt, sowohl bei der Beratung in steuerli-
chen Einzelfragen als auch im Falle der Dauerberatung die vom Auftraggeber
genannten Tatsachen, insbesondere Zahlenangaben, als richtig und vollstén-
dig zugrunde zu legen; dies gilt auch fur Buchfiihrungsauftrage. Er hat jedoch
den Auftraggeber auf von ihm festgestellte Unrichtigkeiten hinzuweisen.

(2) Der Steuerberatungsauftrag umfasst nicht die zur Wahrung von Fristen
erforderlichen Handlungen, es sei denn, dass der Wirtschaftsprifer hierzu
ausdrucklich den Auftrag tbernommen hat. In diesem Fall hat der Auftragge-
ber dem Wirtschaftsprifer alle fur die Wahrung von Fristen wesentlichen
Unterlagen, insbesondere Steuerbescheide, so rechtzeitig vorzulegen, dass
dem Wirtschaftspriifer eine angemessene Bearbeitungszeit zur Verfugung
steht.

(3) Mangels einer anderweitigen schriftichen Vereinbarung umfasst die
laufende Steuerberatung folgende, in die Vertragsdauer fallenden Tatigkei-
ten:

a) Ausarbeitung der Jahressteuererklarungen fur die Einkommensteuer,
Korperschaftsteuer und Gewerbesteuer sowie der Vermdgensteuererklé-
rungen, und zwar auf Grund der vom Auftraggeber vorzulegenden Jahres-
abschlisse und sonstiger fir die Besteuerung erforderlicher Aufstellungen
und Nachweise

b) Nachpriifung von Steuerbescheiden zu den unter a) genannten Steuern

c) Verhandlungen mit den Finanzbehdrden im Zusammenhang mit den
unter a) und b) genannten Erklarungen und Bescheiden

d) Mitwirkung bei Betriebsprifungen und Auswertung der Ergebnisse von
Betriebspriufungen hinsichtlich der unter a) genannten Steuern

e) Mitwirkung in Einspruchs- und Beschwerdeverfahren hinsichtlich der
unter a) genannten Steuern.

Der Wirtschaftsprifer berlicksichtigt bei den vorgenannten Aufgaben die
wesentliche verdffentlichte Rechtsprechung und Verwaltungsauffassung.

(4) Erhalt der Wirtschaftspriifer fur die laufende Steuerberatung ein Pau-
schalhonorar, so sind mangels anderweitiger schriftlicher Vereinbarungen die
unter Abs. 3 Buchst. d) und e) genannten Téatigkeiten gesondert zu honorie-
ren.

(5) Sofern der Wirtschaftsprifer auch Steuerberater ist und die Steuerbera-
tervergltungsverordnung fir die Bemessung der Vergitung anzuwenden ist,
kann eine hohere oder niedrigere als die gesetzliche Vergitung in Textform
vereinbart werden.

(6) Die Bearbeitung besonderer Einzelfragen der Einkommensteuer, Kérper-
schaftsteuer, Gewerbesteuer, Einheitsbewertung und Vermégensteuer sowie
aller Fragen der Umsatzsteuer, Lohnsteuer, sonstigen Steuern und Abgaben
erfolgt auf Grund eines besonderen Auftrags. Dies gilt auch fir

a) die Bearbeitung einmalig anfallender Steuerangelegenheiten, z.B. auf
dem Gebiet der Erbschaftsteuer, Kapitalverkehrsteuer, Grunderwerbsteuer,

b) die Mitwirkung und Vertretung in Verfahren vor den Gerichten der Fi-
nanz- und der Verwaltungsgerichtsbarkeit sowie in Steuerstrafsachen,

c) die beratende und gutachtliche Tatigkeit im Zusammenhang mit Um-
wandlungen, Kapitalerhéhung und -herabsetzung, Sanierung, Eintritt und
Ausscheiden eines Gesellschafters, Betriebsveraufierung, Liquidation und
dergleichen und

d) die Unterstitzung bei der Erfullung von Anzeige- und Dokumentations-
pflichten.

(7) Soweit auch die Ausarbeitung der Umsatzsteuerjahreserklérung als
zusétzliche Tétigkeit Ubernommen wird, gehért dazu nicht die Uberpriifung
etwaiger besonderer buchmafiger Voraussetzungen sowie die Frage, ob alle
in Betracht kommenden umsatzsteuerrechtlichen Vergiinstigungen wahrge-
nommen worden sind. Eine Gewahr fur die vollstandige Erfassung der Unter-
lagen zur Geltendmachung des Vorsteuerabzugs wird nicht tbernommen.

12, Elektronische Kommunikation

Die Kommunikation zwischen dem Wirtschaftsprifer und dem Auftraggeber
kann auch per E-Mail erfolgen. Soweit der Auftraggeber eine Kommunikation
per E-Mail nicht wiinscht oder besondere Sicherheitsanforderungen stellt, wie
etwa die Verschlisselung von E-Mails, wird der Auftraggeber den Wirt-
schaftsprifer entsprechend in Textform informieren.

13. Vergiitung

(1) Der Wirtschaftspriifer hat neben seiner Gebihren- oder Honorarforderung
Anspruch auf Erstattung seiner Auslagen; die Umsatzsteuer wird zusatzlich
berechnet. Er kann angemessene Vorschisse auf Vergltung und Auslagen-
ersatz verlangen und die Auslieferung seiner Leistung von der vollen Befrie-
digung seiner Anspriiche abhangig machen. Mehrere Auftraggeber haften als
Gesamtschuldner.

(2) Ist der Auftraggeber kein Verbraucher, so ist eine Aufrechnung gegen
Forderungen des Wirtschaftsprifers auf Vergitung und Auslagenersatz nur
mit unbestrittenen oder rechtskréftig festgestellten Forderungen zulassig.

14. Streitschlichtungen

Der Wirtschaftsprifer ist nicht bereit, an Streitbeilegungsverfahren vor einer
Verbraucherschlichtungsstelle im Sinne des § 2 des Verbraucherstreitbeile-
gungsgesetzes teilzunehmen.

15. Anzuwendendes Recht

Fir den Auftrag, seine Durchfilhrung und die sich hieraus ergebenden An-
spriche gilt nur deutsches Recht.
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Geschaftsverlauf und Rahmenbedingungen

Die innoWerft Technologie- und Griinderzentrum Walldorf Stiftung GmbH (im Folgenden kurz
"innoWerft") ist ein Start-up-Accelerator. Sie wurde 2011 in unmittelbarer Nahe des SAP
Campus in Walldorf gegriindet. Im Jahr 2012 wurden die ersten vier Start-up-Initiativen
aufgenommen. Ende 2022 war die innoWerft an 22 Start-ups beteiligt. Dies umfasst direkte
Beteiligungen sowie Wandeldarlehen, bei denen die Wandlung des Darlehens in
Unternehmensanteile bei einer folgenden Kapitalerh6hung des Start-ups noch bevorsteht.

Das Ziel der innoWerft ist die Férderung innovativer Start-up-Unternehmen. Hierbei unterstitzt
sie innerhalb eines ganzheitlichen Accelerator-Programms Start-ups mit individuellem
Coaching und Mentoring, um sie so zu einem nachhaltigen Unternehmenserfolg zu fuhren.
Die innoWerft berat die Teams beispielsweise beim Erstellen von Businessplanen und dem
Markteintritt, trainiert Pitches und stellt Kontakte zu Kapitalgeber:innen, wie Férderbanken
oder Investor:innen her.

Die innoWerft wurde von der Stadt Walldorf, der SAP SE und dem Forschungszentrum
Informatik (FZI) in der Absicht gegriindet, die Wirtschaft in Nordbaden im Allgemeinen und am
Wirtschaftsstandort Walldorf/Baden im Speziellen zu férdern. Insbesondere das Netzwerk zu
den Gesellschafter:innen und deren aktive Unterstitzung soll genutzt werden, um einen
Mehrwert fir junge Unternehmen zu bilden. Von der Gesellschaft erwirtschaftete Gewinne
sollen — um den Unternehmenszweck nachhaltig und langfristig erflllen zu kénnen — in der
Gesellschaft verbleiben.

Das Berichtsjahr 2022 war gepragt von massiven Veranderungen im Umfeld der Start-up-
Finanzierung. Schon weit entwickelte Start-ups mussten Mitarbeiter:innen entlassen, weil die
sie  finanzierenden  Venture-Capital-Gesellschaften  nicht mehr zu  weiterer
Wachstumsfinanzierung  bereit waren. Im  mittleren Bereich wurden kaum
Finanzierungsrunden abgeschlossen, bestenfalls wurden Uberbriickungsfinanzierungen
getatigt (“Bridge Rounds”). Im Bereich der sehr jungen Teams, in dem die innoWerft tatig ist,
waren die Einbriche nicht so gravierend, aber die Bewertungen der Finanzierungsrunden
sanken merklich — gleichzeitig stiegen die Anforderungen an die Finanzierungsreife sehr
junger Teams.

Wesentliche Erfolge im Berichtsjahr waren:

— Den Start-ups, an denen innoWerft direkt oder im Rahmen eines Wandeldarlehens
beteiligt ist, flossen im Berichtsjahr im Rahmen von 7 Finanzierungsrunden insgesamt
4.270.000 € (Vorjahr: 1.905.000 €) zu. Dies ist bemerkenswert, da — wie oben
dargestellt — das Marktumfeld schwierig war.
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Das Beteiligungsmodell der innoWerft wurde einer grundlegenden Revision
unterworfen. In einem Strategieworkshop mit den Gesellschafteriinnen und
Befragungen zu Jahresbeginn hat das Team identifiziert, dass das alte
Beteiligungsmodell nicht mehr zeitgemal ist. Ein neues Modell wurde entwickelt.
Wesentliche Veranderungen sind die Art der Beteiligung (Wandeldarlehen statt
Kapitalerhéhung und somit ein Verwasserungsschutz im Hinblick auf die Folgerunde),
50.000 € statt 20.000 € Kapital (und damit eine Differenzierung zu zahlreichen
Business Angels) und 5 % statt 8 % Beteiligungsquote (und damit eine immer noch
niedrige Bewertung der Teams von 1 Mio €).

Nach erfolgreicher Pilotphase, in der ein vielversprechendes Start-up mit dem neuen
Programm gewonnen wurde, haben die Gesellschafteriinnen das neue
Beteiligungsmodell im Oktober 2022 als Standard etabliert.

Das Up2B-Programm wurde auch in 2022 mit den Partnern aus Mannheim und
Heidelberg weitergefuhrt und es konnten 261 Start-ups seit Juli 2017 unterstitzt
werden.

Die innoWerft hat sich als Betreuungspartner fir die Landesprogramme BW PreSeed
und BW ProTect etabliert. 2022 umfasste das Volumen der innoWerft insgesamt 59
Falle. Dabei betreut innoWerft inzwischen fast 15 % aller Pre-Seed- & Pro-Tect-Falle
in ganz Baden-Wirttemberg. Die innoWerft bereitet die Start-ups dabei maRgeblich auf
den Pitch vor und unterstitzt im Rahmen der Antragstellung, Auszahlung und
hinsichtlich Verwendungsnachweisen.

Das innoWerft-Team ist mit Claudia Hartmann, Bettina Reinhard und dem
Wiedereinstieg von Maren Osterlitz und Sina Bisinger, nach kurzer Elternzeit, verstarkt
worden. Mit Nicole Schaaf (Team Finance & Investment) und Paul Kreis (Team
Corporate Business) konnte die innoWerft zwei engagierte Werkstudent:innen
gewinnen. Anna Goétz (Team Start-up Development) begann im Oktober ihr duales
Studium.

Das Team der innoWerft wurde aulRerdem von drei SAP-Fellows unterstitzt. Im
Rahmen von Fellowships kdnnen Mitarbeitende der SAP fir sechs Monate in die
innoWerft wechseln.
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Start-up-Portfolio der innoWerft im Geschaftsjahr

Im Jahr 2022 wurden zwei neue Beteiligungen eingegangen:

- Leadnow
- KiezBringer

Leadnow und KiezBringer haben das neue Wandeldarlehen der innoWerft genutzt, das sich in
der Ausgestaltung der Konditionen stark am Standard des German Standards Setting Institute
(GESSI) orientiert.

Situation / Erfolge
Bilanzkennzahlen

2022 2021 2020
Bilanzsumme 4.660 T€ 5.400 T€ 6.034 T€
Bewertung der Beteiligungen 443 T€ 502 T€ 340 T€
Guthaben bei Kreditinstituten 279 TE€ 635 T€ 486 T€

Bewertung der Beteiligungen

In der Bilanz wurden die gehaltenen Beteiligungen nach HGB mit den Anschaffungskosten
bewertet.

Danach wurde eine Werthaltigkeitsprifung entlang der folgenden Kriterien vor-genommen, um
notwendige Abschreibungen zu identifizieren:

1.  Ist die Beteiligung ihrer vertraglichen Pflicht nachgekommen und hat der innoWerft bis
zum Zeitpunkt der Erstellung rechtzeitig einen Abschluss zur Verfligung gestellt?

2.  Gibt es deutliche Zeichen fir einen aktiven Geschaftsbetrieb? Ist die innoWerft
zumindest inhaltlich/informell tGiber die Fortschritte des Griindungsteams unterrichtet?

3.  Hat die innoWerft deutliche Anzeichen daftir, dass die Beteiligung den Geschaftsbetrieb
einstellt oder in unmittelbarer Zukunft einzustellen beabsichtigt?

4. Hat die innoWerft deutliche Anzeichen fiir eine drohende Zahlungsunfahigkeit der
Beteiligung?

Falls eine der ersten beiden Fragen mit ,nein“ oder eine der beiden Fragen drei und vier mit
,Ja“ beantwortet werden musste, haben wir das Start-up auf 1 € abgeschrieben.



PDF-VERSION

Aufgrund der oben dargestellten widrigen Marktumstédnde des Jahres und der sinkenden
Bewertungen bei Finanzierungsrunden haben wir Uber die o. g. Punkte hinaus bei einigen
Beteiligungen Abschreibungen vorgenommen, um die Bewertung unserer Beteiligungen nach
unten zu Korrigieren.

Aufwendungen

Fir den Betrieb der innoWerft stehen Personalkosten, Mietkosten und Kosten fur den Einkauf
von Services an, die nicht vom Team erbracht werden, wie z. B. Rechtsberatungskosten.
Daneben fallen u. a. Steuerberatungskosten und Werbekosten an.

Ertrage

Das Konzept der innoWerft, getragen von den Gesellschafter:iinnen, sieht vor, dass die
geschaftsmodellbedingten Verluste durch Exit-Erlése mdglichst geringgehalten werden sollen.
Aufgrund der schwierigen Marktlage und der insgesamt deutlich reduzierten Zahl an
Finanzierungsrunden und Akquisitionen in Deutschland konnte im Jahr 2022 kein Exit realisiert
werden. Das Team hat entsprechende MalRhahmen ergriffen, um die Exit-Moglichkeiten
wieder zu steigern.

Das Forderprojekt Up2B lief weiter. Neue Forderprojekte konnten mit dem Digital Hub Region
Bruchsal Walldorf sowie dem Projekt InnoPartner gewonnen werden. AulRerdem kamen
Ertréage durch die Betreuung von Start-ups im Rahmen von BW ProTect zustande.

Ein seit einigen Jahren aufgebauter Geschéaftsbereich Corporate Business, der
Dienstleistungen im Zusammenhang von Start-ups und Start-up-Methoden an
mittelstandische Unternehmen anbietet, hat im Berichtsjahr Umsatze in Héhe von Uber 55 T€
erbracht.
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Chancen- und Risikobericht

Die Finanzierungsstrategie der innoWerft sieht vor, dass die Ausgaben teilweise aus Erlésen
finanziert werden, die durch den Verkauf von Unternehmensanteilen der Start-ups aus dem
Portfolio entstehen. Dieses Geschaftsmodell beinhaltet diverse Risiken.

Da die innoWerft sich an Unternehmen in einer sehr friihen Phase beteiligt, ist der zukiinftige
Erfolg zum Zeitpunkt der Auswahl nicht klar vorhersagbar und durch die Qualitat der Betreuung
nur begrenzt beeinflussbar. Dies bedingt auch, dass eine Ergebnisprognose fir das
kommende Geschaftsjahr nur schwer méglich ist.

Prognose

Weiterhin wird sich das Team der innoWerft um die Akquise von Fordermitteln bemiihen. Das
Projekt Up2B wurde zum Ende des Jahres 2022 um ein halbes Jahr verlangert. Im Rahmen
der Acceleratorenforderung hat das Team zwei Projektantrége eingereicht. AuRerdem hat sich
innoWerft gemeinsam mit Encourage Ventures e. V. um ein EU-Férderprojekt beworben. Eine
Zusage hat innoWerft fir das Projekt EaSY erhalten. Hier entwickelt das Team gemeinsam
mit der Diakonie Baden sogenannte Living Labs, um Start-up-Innovationen in der Pflege zu
testen.

Auch 2023 sollen Erlése aus dem Verkauf von Beteiligungen erzielt werden. Das Team der
innoWerft hat hierzu konkrete Erlésziele fir 2023 vorgegeben. Dennoch ist die Marktlage
aktuell schwierig und das Ziel stellt eine grol3e Herausforderung dar.

Der Geschéftsbereich Dienstleistungen fir mittelstandische Unternehmen soll 2023 deutlich
uber 100.000 € zum Ergebnis beisteuern.

Liquiditatsplanung

Angesichts einer Kapitalreserve von gut 4 Mio € und einem zu erwartenden jahrlichen Verzehr
von ca. 650 T€ bestehen keine mittelfristigen Liquiditatsrisiken.

Walldorf, im Juni 2023

u Guned

Dr. Thomas Lindner
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Anhang

Uberblick iiber die Organisation

Gesellschaftervertreter:

Matthias Renschler, Blirgermeister Stadt Walldorf

Peter David, CFO SAP SE and Global Head of Finance Infrastructure bei SAP, bis April
2022

Heiko Knocke, Head of Global Finance Infrastructure, CFO SAP SE, seit Mai 2022
Jan Wiesenberger, Geschaftsfuhrender Vorstand des FZI

Im Berichtsjahr 2022 tagte die Gesellschafterversammlung am 13. Januar, am 21. April, am
28. Juli und am 20. Oktober.

Geschaftsfuhrung:

Dr. Thomas Lindner

Im Berichtsjahr wurde der Beirat aus folgenden Personen gebildet:

Prof. Dr. Dr. h. c. mult. Wolffried Stucky, emeritierter Vorstand des FZI Karlsruhe
Susanne Nisius, Wirtschaftsférdererin der Stadt Walldorf, stellv. Vorsitzende

Dr. Andrea Schroder-Ritzrau (Geologin und Stadtratin Stadt Walldorf)

Peter Rasper, Vorsitzender

Peter David, CFO der SAP SE, bis 30.04.2022

Dr. Martin Heinig, SAP New Ventures and Technologies, SAP SE

Ina Schlie, Investorin und Multi-Aufsichtsratin

Prof. Bernhard Kuppers, Investor und Leiter des Grinderinstituts der SRH-Hochschule
Heiko Knocke, Head of Global Finance Infrastructure, CFO SAP SE, ab 01.05.2022

Im Berichtsjahr 2022 trat der Beirat am 8. Februar, am 22. Juni und am 12. Oktober
zusammen.





